   Протокол № 1

 заседания педагогического совета 

МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа»

 от 25.08.2017 г.

Начало работы педсовета: 12.00

Окончание работы педсовета: 14.00

Явочный лист:

Мороз Н. А. _______________
Сидоренко Е. Г.____________

Харьковская Н. Н.__________

Беденко С. В.______________

Березовская В. А.___________

Божко А. В.________________

Бондаренко Ю. В.___________

Бондарь В. И._______________

Власенко Е. А.______________

Денисенко Н. Е._____________

Клещева Л. А.______________
Плахотина Н. Н.____________

Рыбалко Т. С._______________

Снеговская Л. А.____________

Сушкова Ж. И.______________

Присутствовала: Фоменко С. В. (мать Фоменко Екатерины)

Повестка: 

1.Об итогах повторной промежуточной аттестации обучающейся 2 класса Фоменко Екатерины.

2.Рассмотрение плана методической работы на 2017-2018 учебный год.

3.О недопущении денежных сборов с родителей (законных представителей) обучающихся.


1.Слушали директора школы Мороз Н. А. Она сообщила, что в соответствии с графиком проведения повторной промежуточной аттестации, с 23 по 25 августа была проведена промежуточная повторная аттестация Фоменко Екатерины. Результаты по предметам «Русский язык», «Математика», «Английский язык», «Литературное чтение», «Окружающий мир» неудовлетворительные. В связи с результатами повторной промежуточной аттестации, на основании заявления матери Фоменко С. В., Наталья Александровна предложила считать Фоменко Екатерину условно переведённой в 3 класс, обучение продолжить по адаптированной основной образовательной программе для обучающихся с умственной отсталостью (интеллектуальными нарушениями), 1 вариант.

Голосовали:

«За» - 15 человек

«Против» - 0 человек

«Воздержались» - 0 человек


Решение: Считать Фоменко Екатерину условно переведённой в 3 класс, обучение продолжить по адаптированной основной образовательной программе для обучающихся с умственной отсталостью (интеллектуальными нарушениями), 1 вариант.

2. Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила присутствующих с итогами методической работы за 2016-2017 учебный год, с планом методической работы на 2017-2018 учебный год, моделью методической работы на 2017-2018 учебный год.


2.1.Выступила Рыбалко Т. С. Она предложила передать план методической работы на 2017-2018 учебный год на утверждение директору школы.

Голосовали:

«За» - 15 человек

«Против» - 0 человек

«Воздержались» - 0 человек


Решение. Передать план методической работы на 2017-2018 учебный год на утверждение директору школы.


3.Слушали директора школы Мороз Н. А. Она напомнила присутствующим, что в соответствии с планом антикоррупционной деятельности в МБОУ «Харьковская СОШ» не допускается сбор денежных средств с родителей (законных представителей) обучающихся ни для каких нужд.

Решение. Не допускать незаконных взиманий с родителей (законных представителей) обучающихся денежных средств и материальных ценностей, принуждения со стороны работников учреждений, коллегиальных органов, родительской общественности к сбору денежных средств, внесению благотворительных взносов.

Пресекать практики навязывания педагогами услуг репетиторства обучающимся образовательных учреждений, в которых педагоги осуществляют свою трудовую деятельность.

Организовать работу постоянно действующей «горячей линии» по вопросам незаконных сборов денежных средств с родителей (законных представителей) обучающихся в общеобразовательном учреждении.
Разместить на официальных сайтах образовательных учреждений документы о порядке оказания платных образовательных услуг.

Оплату за предоставление платных образовательных услуг, целевые взносы и добровольные пожертвования посредством безналичных расходов через лицевой счет централизованной бухгалтерии управления образования, образовательной организации.

Организовать системную работу в учреждении по формированию у обучающихся нетерпимости к коррупционному поведению.

Обеспечить проведение мониторинга мнения родителей (законных представителей) обучающихся общеобразовательных учреждений по вопросам оказания платных образовательных услуг, привлечения и расходования добровольных пожертвований и целевых взносов физических лиц.

Ежегодно размещать на официальном сайте учреждения отчёт  о поступлении и расходовании финансовых и материальных средств по итогам финансового года.
Довести до сведения родителей (законных представителей) информацию о постоянно действующих «горячих линиях» по вопросам незаконных сборов денежных средств с родителей обучающихся:

-  департамента образования администрации Белгородской области 

- управления образования администрации Ровеньского района.

Председатель:                   Н. А. Мороз

Секретарь:                        Е. Г. Сидоренко
   Протокол № 2
 заседания педагогического совета 

МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа»

 от 31.08.2017 г.

Начало работы педсовета: 10.00

Окончание работы педсовета: 12.00

Явочный лист:

Мороз Н. А. _______________
Сидоренко Е. Г.____________

Харьковская Н. Н.__________

Беденко С. В.______________

Березовская В. А.___________

Божко А. В.________________

Бондарь В. И._______________

Власенко Е. А.______________

Денисенко Н. Е._____________

Клещева Л. А.______________
Коновалова Л. С.____________
Плахотина Н. Н.____________

Рыбалко Т. С._______________

Снеговская Л. А.____________

Сушкова Ж. И.______________
Коновалова Л. С.____________

Браташ В. А.________________
Тема: «Итоги работы педагогического коллектива школы за 2016-2017 учебный год»

Повестка:

1.Отчёт по самообследованию по итогам 2016-2017 учебного года, постановка задач на новый учебный год.

2.Рассмотрение календарного учебного графика на 2017-2018 учебный год.

3.О создании Совета по профилактике безнадзорности и правонарушений.

4.Рассмотрение плана работы учебно – опытного участка на 2017-2018 учебный год.

5.Рассмотрение дорожных карт ФГОС НОО и ФГОС ООО

6.Рассмотрение адаптированной основной образовательной программы Фоменко Е. (3 класс) и индивидуального учебного графика обучающейся 3 класса Фоменко Е. на 2017-2018 учебный год.
7.О создании комиссии по предупреждению травматизма.
8. Рассмотрение локальных актов:

Положение по ведению классного журнала;  Положение о языках обучения

Положение о бракеражной комиссии;
Положение о порядке организации питания обучающихся; Положение о столовой; 
Положение о рабочей программе учебных курсов, предметов, дисциплин (модулей) общеобразовательного учреждения;
Положение о методическом объединении классных руководителей;
Положение о методическом совете; Положение о школьной комиссии по противодействию коррупции; Положение о портфолио учителя; Положение о предметной неделе; эПоложение о паспорте антитерростической защищённость объектов возможных террористических посягательств; 
Положение о школьном этапе всероссийской олимпиады школьников;
Положение о школьном методическом объединении учителей – предметников;
Положение об организации методической работы; Положение о школе молодого педагога.
1. Слушали директора школы Мороз Н.А. Она познакомила членов педагогического совета с отчётом по самообследованию по итогам 2016-2017 учебного года.
1.1. Выступил учитель физической культуры Божко А. В. Он внёс предложение считать деятельность педагогического коллектива в 2016-2017 учебном году удовлетворительной и принять к исполнению в 2017-2018 учебном году цели и задачи, сформулированные директором школы.
Решили:

Считать деятельность педагогического коллектива в 2016-2017 учебном году удовлетворительной. 
Принять к исполнению в 2017-2018 учебном году следующие цели и задачи по совершенствованию образовательной деятельности:
-Создать необходимые условия для целенаправленного процесса по реализации «Концепции модернизации российского образования», национальной образовательной инициативы «Наша новая школа», направленных на обучение и воспитание обучающихся, повышение уровня качества знаний.
-Оказать методическую поддержку педагогам в реализации нового федерального государственного образовательного стандарта начального общего и основного общего образования.
-Развивать творческую среду для выявления особо одарённых детей посредством создания условий для обеспечения доступности дополнительного образования детей, способствующих более гармоничному развитию личности.
-Совершенствовать формы мониторинга качества образования в школе.
-Расширять зоны использования ИКТ в образовательном процессе.
-Формировать навыки здорового образа жизни обучающихся.
2. Слушали заместителя директора Сидоренко Е. Г. Она познакомила педсовет с календарным учебным графиком на 2017-2018 учебный год.

2.1.Выступила  Власенко Е. А., учитель начальных классов, она предложила одобрить календарный учебный график на 2017-2018 учебный год и внесла предложение принять его к исполнению.

2.2.Голосовали:

«за» - 17 человек
«против» - 0 человек
«воздержались» - 0 человек


2.3.Решили: календарный учебный график на 2017-2018 учебный год  принять к исполнению.
  3.Слушали заместителя директора Харьковскую Н. Н. Она предложила создать в новом учебном году Совет по профилактике безнадзорности и правонарушений.
Голосовали:

«за» - 17 человек
«против» - 0 человек
«воздержались» - 0 человек
Решили:

Создать Совет по профилактике безнадзорности и правонарушений в следующем составе Харьковская Н.Н.. – заместитель директора

Снеговская Л.А. – классный руководитель 6 класса

Рыбалко Т.С. – классный руководитель 2 класса

Божко А.В. - классный руководитель 10 класса

Березовская В.А. - старшая вожатая


4. Слушали заведующую учебно-опытным участком Денисенко Н. Е. Она познакомила собравшихся с планом работы учебно-опытного участка на 2017-2018 учебный год.

4.1. Выступила  Харьковская Н.Н., учитель биологии, она одобрила план работы учебно-опытного участка на 2017-2018 учебный год и внесла предложение принять его к исполнению.
Голосовали:

«за» - 17 человек
«против» - 0 человек

«воздержались» - 0 человек


Решили: план работы учебно-опытного участка на 2017-2018 учебный год принять к исполнению.

5.Слушали Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что в целях реализации направлений федеральных государственных образовательных стандартов начального общего образования и основного общего образования, были разработаны дорожные карты реализации федерального государственного образовательного стандарта начального общего образования на 2017-2018 учебный год  и федерального государственного образовательного стандарта основного общего образования на 2017-2018 учебный год.


Включить в состав рабочей группы по реализации Федерального государственного образовательного стандарта основного  общего образования в 2017-2018 учебном году в составе:

Сидоренко Е. Г. – завуч школы, руководитель группы;

     Снеговская Л. А. – учитель математики;

     Плахотина Н. Н. - руководитель школьного методического объединения - учителей предметников.

5.1.Выступила Клещева Л. А. Она предложила передать дорожные карты реализации ФГОС НОО и ФГОС ООО на утверждение директору школы.


5.2.Выступила Березовская В. А. Она предложила продолжить методическое, консультационное и информационное сопровождение реализации федерального государственного образовательного стандарта начального и основного общего образования в 2017-2018 учебном году в МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа».

Решение. Передать дорожные карты реализации ФГОС НОО и ФГОС ООО на утверждение директору школы. Утвердить состав рабочей группы по реализации Федерального государственного образовательного стандарта основного  общего образования в 2017-2018 учебном году:
Сидоренко Е. Г. – завуч школы, руководитель группы;

     Снеговская Л. А. – учитель математики;

     Плахотина Н. Н. - руководитель школьного методического объединения - учителей предметников.

Продолжить методическое, консультационное и информационное сопровождение реализации федерального государственного образовательного стандарта начального и основного общего образования в 2017-2018 учебном году в МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа»

6. Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила присутствующих с индивидуальным учебным планом, адаптированной основной образовательной программой для обучающейся 3 класса Фоменко Екатерины.

6.1.Выступила Власенко Е. А. Она предложила передать индивидуальный учебный план, адаптированную основную образовательную программу для обучающейся 3 класса Фоменко Екатерины на утверждение директору школы.


Решение. Передать индивидуальный учебный план, адаптированную основную образовательную программу для обучающейся 3 класса Фоменко Екатерины на утверждение директору школы.


7. Слушали Мороз Н. А. Она сообщила, что в целях предотвращения травматизма в школе создана комиссия по предупреждению травматизма, предложила включить в её состав: 

Мороз Н. А., председатель комиссии,

Сидоренко Е. Г.,

Харьковская Н. Н., 

Божко А. В., 

Рыбалко Т. С.

Голосовали:

«за» - 17 человек
«против» - 0 человек

«воздержались» - 0 человек


Решили: Создать комиссию по предупреждению травматизма в следующем составе.


8.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила присутствующих с локальными актами: Положение о школьной комиссии по противодействию коррупции;
Положение по ведению классного журнала;  Положение о языках обучения

Положение о бракеражной комиссии;
Положение о порядке организации питания обучающихся; Положение о столовой; 
Положение о рабочей программе учебных курсов, предметов, дисциплин (модулей) общеобразовательного учреждения;
Положение о методическом объединении классных руководителей;
Положение о методическом совете;
Положение о портфолио учителя; Положение о предметной неделе;
Положение о паспорте антитерростической защищённость объектов возможных террористических посягательств;
Положение о школьном этапе всероссийской олимпиады школьников;
Положение о школьном методическом объединении учителей – предметников;
Положение об организации методической работы; Положение о школе молодого педагога.

8.1.Выступила Денисенко Н. Е. Она предложила передать названные локальные акты на утверждение директору школы.


Решение. Передать локальные акты на утверждение директору школы.

Председатель:                   Н. А. Мороз

Секретарь:                        Е. Г. Сидоренко

   Протокол № 3
 заседания педагогического совета 

МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа»

 от 31.10.2017 г.

Начало работы педсовета: 10.00

Окончание работы педсовета: 12.00

Явочный лист:

Мороз Н. А. _______________
Сидоренко Е. Г.____________

Харьковская Н. Н.__________

Беденко С. В.______________

Березовская В. А.___________

Божко А. В.________________

Бондарь В. И._______________

Власенко Е. А.______________

Денисенко Н. Е._____________

Клещева Л. А.______________
Коновалова Л. С.____________
Плахотина Н. Н.____________

Рыбалко Т. С._______________

Снеговская Л. А.____________

Сушкова Ж. И.______________
Коновалова Л. С.____________

Браташ В. А.________________
Тема: «Актуальные проблемы в обучении детей с ОВЗ»

Повестка:

1.О выполнении мероприятий «дорожной карты» по организации и проведению ГИА по образовательным программам основного и среднего образования в 2018 году, итоги пробных муниципальных ЕГЭ в 11 классе по математике (базовый уровень), русскому языку.
2.Актуальные проблемы в обучении детей с ОВЗ.

3.Адаптация обучающихся 1 класса, организация обучающей предметной деятельности в 1 классе.
4.Ознакомление с методическими рекомендациями Министерства образования и науки Российской Федерации по профилактике распространения криминальных субкультур в образовательных организациях Российской Федерации
5.Рассмотрение справки по итогам проверки рабочих программ, календарно – тематических планирований, планирования внеурочной деятельности и объединений дополнительного образования.
6.Результаты пробного (школьного и муниципального) итогового сочинения в 11 классе.
7.Адаптация обучающихся 5 класса, 10 класса.

8.О выполнении образовательной программы за 1 четверть 2017-2018 учебного года, об успеваемости обучающихся в 1 четверти 2017-2018 учебного года.

9.Итоги проведения ВПР по русскому языку во 2, 5 классах в октябре 2017 года.
10.Итоги пробного муниципального ОГЭ по обществознанию в 9 классе.

11. Рассмотрение положения о тьюторском сопровождении педагогов

12.Рассмотрение справки по итогам реализации физкультурного комплекса ГТО в 2016-2017 учебном году.
13.Рассмотрение справки по итогам проверки организации работы классных руководителей по соблюдению техники безопасности.
14.Рассмотрение справки по итогам проверки сформированности личностных образовательных результатов (ФГОС НОО и ООО).


1.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила присутствующих с результатами пробных муниципальных ЕГЭ по русскому языку и математике (базовый уровень).


25 сентября 2017 года был проведён муниципальный пробный единый государственный экзамен (далее - ЕГЭ) по русскому языку для выпускников 11 класса с использованием экзаменационных материалов – КИМов. 
         Все обучающиеся приступали к выполнению 1 и 2 части КИМов и набрали следующее количество баллов:
	ФИО ученика
	Максимальное количество баллов за выполнение 1 части
	Набранное

количество баллов за выполнение 1 части
	Максимальное количество баллов за выполнение 2 части
	Набранное

количество баллов за выполнение 2 части
	Итого:

(первичный балл)
	Вторичный балл

	Змушко Михаил Андреевич
	33
	15
	24
	9
	24
	46

	Максименко Анна Васильевна
	33
	28
	24
	14
	42
	69

	Рыбальченко Иван Александрович
	33
	21
	24
	13
	34
	59

	Скуридина Анастасия Александровна
	33
	7
	24
	7
	16
	36


         Типичные ошибки участниками  пробного ЕГЭ по русскому языку  допущены  практически  при ответах на все задания части 1, где проверялось усвоение выпускниками учебного материала  как на базовом, так и на высоком уровне сложности (задания 7,23-24).
           Анализ сочинения (2 части экзаменационной работы) позволил сделать  следующий вывод: ученики соблюдали композицию написания сочинения, но допускали ошибки при комментарии к проблеме, аргументации собственного мнения к  выдвинутой проблеме текста (приведении литературного аргумента), а также при речевом оформлении работы с учетом всех видов ошибок.

    
До сведения учащихся доведены материалы по итогам проведения пробного экзамена по русскому языку для выпускников 11 классов, проведённого 25 сентября 2017 года, проанализированы результаты пробного экзамена с каждым учеником.


29 сентября 2017 года был проведен пробный ЕГЭ по математике (базовый уровень), в целях подготовки обучающихся 11 класса к государственной итоговой аттестации по образовательным программам среднего общего образования, ознакомления выпускников с содержанием контрольно–измерительных материалов по математике (базовый уровень), выявления обучающихся, имеющих низкий уровень подготовки к ГИА-11 по обязательному общеобразовательному предмету - математике. Учитель математики – Денисенко Н. Е. Работы участников пробного ЕГЭ были проверены муниципальной предметной комиссией. Максимальное количество баллов – 20. 

Количество учащихся по списку:      4 человек

Выполняли работу:                             4человек

Справились с работой:                        2человек  

Не справились с работой:                   2человека

Написали на:     

«5» -    1чел.

«4» -    1 чел.

«3» -     -чел.

«2» -    2чел. 

Качество знаний: 50%

Уровень успеваемости: 50%

Проблемные зоны в подготовке выпускников к государственной итоговой аттестации по математике (базовый уровень) – задания, направленные на проверку элементов содержания:

Дроби, проценты, рациональные числа;

Преобразование выражений, включающих арифметические операции;

Преобразование выражений, включающих операцию возведения в степень;

Квадратные, рациональные, показательные, логарифмические неравенства;

Системы линейных неравенств;

Многогранники;

Тела и поверхности вращения;

Площадь треугольника, параллелограмма, трапеции, круга, сектора;

Площадь поверхности конуса, цилиндра, сферы;

Объём куба, прямоугольного параллелепипеда, пирамиды, призмы, цилиндра, конуса, шара.


1.1.Выступила Снеговская Л. А. Она предложила считать удовлетворительными результаты пробных муниципальных ЕГЭ по русскому языку, математике (базовый уровень). 
1.2.Выступила Сидоренко Е. Г. Она рекомендовала учителю математики Денисенко Н. Е., учителю русского языка Клещевой Л. А.:
проанализировать результаты в целях выявления проблем подготовки обучающихся 11 класса к государственной итоговой аттестации по предмету. 

формировать у учащихся навыки внимательного прочтения условия задания, понимания сути задания и неукоснительного выполнению инструкций, данных в материалах ЕГЭ;

эффективно реализовывать уровневую дифференциацию в процессе преподавания математики: уделить особое внимание формированию базовых знаний и умений учащихся, которые не ориентированы на более глубокое изучение математики при продолжении образования, а также обеспечить продвижения учащихся, которые имеют высокую учебную мотивацию и возможности для изучения математики на повышенном и высоком уровне;

использовать в своей работе возможности, предоставляемые сборниками по подготовке к ЕГЭ, возможностями Интернета (демонстрационный вариант контрольно-измерительных материалов, демоверсии прошлых лет, интерактивные версии, открытый сегмент банка заданий для проведения ЕГЭ), задания открытого банка на сайте ФИПИ. 
Решение. Проанализировать результаты в целях выявления проблем подготовки обучающихся 11 класса к государственной итоговой аттестации по русскому языку и математике.


2.Слушали Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что в 2017-2018 учебном году в школе обучается 1 ребёнок с ОВЗ – Фоменко Е., 3 класс. По заключению Валуйского ПМПК ей рекомендовано обучение по адаптированной программе 8 вида (1 вариант), обучение на дому. Главная задача образовательного учреждения – дать ученику необходимый минимум знаний, выработать у него умения и навыки, которые обеспечат его готовность к следующему уровню образования или к практической деятельности, а также воспитать те качества личности, которые необходимы для его социальной адаптации. Потребность в образовании – это сложная комплексная потребность, имеющая свою структуру и конкретизирующаяся в потребности в знаниях, умениях, навыках, общении, самообразовании, самореализации, самоактуализации. Учитель начальных классов Браташ В. А. старается идти в ногу со временем и в своей работе придерживается требований стандартов. Но обучение и воспитание детей с ОВЗ имеет свою специфику. Целью специального образования является введение в культуру ребенка, используя «обходные пути» особым образом построенного образования, выделяющего специальные задачи, методы, приемы и средства достижения тех образовательных задач, которые в условиях нормы достигаются традиционными способами, индивидуализировать обучение в большей степени, чем требуется для нормально развивающегося ребенка. С целью формирования сохранения и укрепление здоровья воспитанников проводятся подвижные и спортивные игры, на каждом уроке одна или две физкультурные минутки, продолжительность урока составляет 40 минут, перемены 10, 15, 20 минут.


Но актуальными проблемами остаются: 


Создание благоприятных условий для умственного, нравственного, эмоционального и физического развития личности.

Коррекция нарушений психофизического развития.

Создание учащимися системы знаний о природе, обществе, человеке, его труде, а также приемов самостоятельной деятельности.


Социальная адаптация и интеграция в общество детей,  развивающихся бьез особенностей.


Исправление, ослабление или предупреждение недостатков развития ребёнка.

2.1.Выступила Харьковская Н. Н. Она рекомендовала с целью социальной адаптации и интеграции в общество детей, развивающихся без особенностей, привлекать Фоменко Е. в общественную жизнь школы: праздники, классные, информационные часы, спортивные мероприятия.


Решение. С целью социальной адаптации и интеграции в общество детей, развивающихся без особенностей, привлекать Фоменко Е. в общественную жизнь школы: праздники, классные, информационные часы, спортивные мероприятия.


3.Слушали Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что с 16 по 22 сентября 2017 г. был осуществлён внутришкольный контроль за уровнем сформированности предпосылок к освоению продуктивной учебной деятельности обучающихся 1 класса

Основание:

1. Приказ департамента образования Белгородской области от 06.09.2017 года №2543 «О проведении мониторингового исследования готовности первоклассников к обучению в школе», письмо ОГБУ «БелРЦОКО» от 07.09.2017 года №336 «О направлении материалов для проведения мониторингового  исследования»;

2. Приказ управления образования администрации Ровеньского района от 06 сентября 2017 года № 887 «О проведении мониторингового исследования готовности первоклассников к обучению в школе». 

Цель проведения педагогической диагностики готовности первоклассников к обучению в школе - выявить  уровень сформированности предпосылок к освоению продуктивной учебной деятельности.

Диагностика первоклассников проводилась по  программе «Психолого-педагогическая оценка готовности к началу школьного обучения. Программа и методические рекомендации по проведению обследования и анализу результатов» авторов М.Семаго, Н.Семаго.

Всего в первом классе в 2017-2018 учебном году зачислено 10 обучающихся. В ходе мониторинга было обследовано 9 первоклассников (90 от общего количества), болела Карцева Е. 

Диагностическая работа состояла из 5 заданий, при выполнении которых можно было заработать по 5 баллов за каждое задание. 
СВОДНАЯ ВЕДОМОСТЬ 

по итогам мониторинга готовности обучающихся 1 класса к обучению в школе в 2017-2018 учебном году

	№ п/п
	К-во детей в классе
	К-во участн. диагностики
	Средний балл за задание:
	Средний общий балл
	Количество детей с уровнем готовности:

	
	
	
	«Узоры»
	«Сосчитай и сравни»
	«Слова»
	«Шифровка»
	«Рисунок человека»
	
	Г
	УГ
	УНГ
	НГ

	
	 (ОВЗ)
	 
	5
	5
	5
	5
	5
	25
	 17-25
	14-17 
	10-14 
	Ниже 10 

	1
	10
	9
	3,1
	4
	1,7
	2,3
	3,2
	14,3
	2
	3
	3
	1

	
	257 (5)
	236
	3,3
	4
	2,4
	3,7
	2,9
	16,5
	153
	34
	35
	14


Как показывает таблица, самый низкий балл показали обучающиеся 1 класса, выполняя задание «Слова». Это позволяет сделать вывод о недостаточном развитии у обучающихся навыков звукового и звукобуквенного анализа материала, подаваемого на слух, низком уровне сформированности графической деятельности. 

Количество баллов за задания «Узоры», «Слова», «Шифровка» ниже среднерайонных показателей. Количество баллов за задание «Сосчитай и сравни» равно среднерайонному показателю. Количество балов за задание «Рисунок человека» выше среднерайонного. Средний общий балл ниже среднерайонного.

По результатам педагогической диагностики в 2017-2018 учебном году готовность к школьному обучению у 55% обследованных первоклассников соответствует 1 и 2 уровню – готовность к началу регулярного обучения в школе и условная готовность к началу обучения в школе; 11% первоклассников не готовы к обучению в школе.

Анализ результатов педагогической диагностики позволяет выделить следующие проблемные зоны:

- звуковой и звукобуквенный анализ материала, подаваемого на слух, 

- низкий уровень сформированности графической деятельности.


3.1.Выступила Власенко Е. А. Она рекомендовала  учителю начальных классов Коноваловой Л. С.: 


Внести коррективы в содержание занятий в 1 классе на основе анализа результатов педагогической диагностики готовности первоклассников к обучению в школе;


Использовать результаты педагогической диагностики для выстраивания индивидуальных траекторий обучения и развития первоклассников (в течение года).


Решение. Использовать результаты педагогической диагностики для выстраивания индивидуальных траекторий обучения и развития первоклассников (в течение года).


3.2. Слушали Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что с 25 по 29 сентября 2017 г. был осуществлён внутришкольный контроль за организацией обучающей предметной деятельности (ФГОС НОО).


Наблюдение за организацией образовательного процесса обучающихся 1 класса, школьной мотивацией первоклассников велось по следующему плану:

Посещение уроков с целью анализа преемственности между начальной школой и ДОУ по следующим параметрам: методы, приемы формы обучения; развитие познавательных функций, развитие мотивационной сферы, формирование специальных умений, сохранение и укрепление здоровья, формирование УУД, выполнение санитарно-гигиенических норм.


Анализ количественного состава учащихся 1-го класса показал, что в 2017-2018 учебном году контингент учащихся 1 класса составил: 3 ученика из села Масловка Ровеньского района, 7 учеников из села Харьковское Ровеньского района, 8 обучающихся  посещали МБОУ «Харьковский детский сад».



В ходе проверки были посещены уроки:

	Предмет 
	Тема урока
	Дата 
	Учитель 
	Класс 

	Математика 
	Число 4 и цифра 4. Письмо цифры 4
	22.09.2017
	Коновалова Л. С.
	1

	Изобразительное искусство
	Мастер изображения учит видеть
	26.09.2017
	Коновалова Л. С.
	1

	Литературное чтение. Обучение грамоте
	Гласный звук а. Буква А, а
	29.09.2017
	Коновалова Л. С.
	1

	Русский язык. Обучение письму
	Строчная и заглавная буквы А, а
	29.09.2017
	Коновалова Л. С.
	1



Анализ посещенных уроков позволил выявить условия, в которых начали обучение первоклассники и проанализировать работу педагога по созданию условий для успешной адаптации, мотивации учащихся, определить проблемы в проведении урока, негативно сказывающихся на адаптацию и мотивацию первоклассников к школьной жизни.


Учитель 1 класса Коновалова Л. С. обучает детей по образовательной системе «Школа России», уроки строит в соответствии с требованиями к данному УМК, осуществлялся деятельностный подход. При обучении детей на уроках опиралась на знания, полученные в ДОУ. С целью предотвращения утомляемости Коновалова Л. С. применяла физминутки в занимательной форме с применением мультимедийной презентации. В соответствии с СанПин длительность уроков – 35 минут, после второго урока – динамическая пауза.


Педагог использовал на уроках математики, обучении чтению занимательные задания.


С целью развития коммуникативных умений, педагог применял работу в парах. Дети на уроках были активны, чувствовали себя комфортно.


3.3. Выступила Рыбалко Т. С. Она отметила, что в 1 классе отмечается удовлетворительная дисциплина на уроках. Учащиеся постепенно осваивают роль ученика, учатся выполнять правила для учащихся. Длительность уроков в 35 минут, ступенчатый режим учебных занятий, пятидневная учебная неделя, отсутствие домашних заданий способствовали адаптации учащихся, обеспечивали преемственность в организации процесса обучения ДОУ и начального образования. Педагог умело использует инновационные средства обучения такие, как мультимедиа-ресурсы.


3.4.Выступила Сушкова Ж. И. Она рекомендовала  Коноваловой Л. С.: широко применять дифференцированный подход в обучении; уделять особое внимание становлению предпосылок учебной деятельности, формированию мотивации к учению; четко соблюдать временные рамки урока, дозировать выполнение больших заданий для детей с неполной адаптацией.


4.Слушали Сидоренко Е. Г. Она познакомила присутствующих с методическими рекомендациями Министерства образования и науки Российской Федерации по профилактике распространения криминальных субкультур в образовательных организациях Российской Федерации (для руководителей образовательных организаций). Во исполнение ключевых принципов и задач Национальной стратегии действий в интересах детей в Российской Федерации на 2012-2017 годы, утвержденной Указом Президента Российской Федерации от 1 июня 2012 г, № 761 данные методические рекомендации имеют своей целью защиту каждого несовершеннолетнего от рисков, связанных с распространением информации, представляющей опасность для детей и снижение уровня правонарушений среди несовершеннолетних. Одной из причин правонарушений несовершеннолетних и правонарушений, совершаемых в отношении них, выступает распространение криминальных субкультур в подростковой и молодежной среде. В сети Интернет и социальных сетях влияние деструктивной субкультуры получили в настоящее время новый виток своей активности и проявляют себя в образовательных организациях, общественных и иных объединениях несовершеннолетних. Основные группы риска - дети в возрасте от 10 до 18 лет. Методические рекомендации включают: информацию о признаках и функциях криминальной субкультуры, ее влиянии на личность; рекомендации по выявлению криминальных субкультур в образовательной среде, включающие индикаторы, возможные каналы распространения криминальных субкультур

4.1.Выступила Харьковская Н. Н. Она предложила учителям и классным руководителям ознакомиться с методическими рекомендациями в целях профилактики распространения криминальных субкультур в ОО.


Решение.  Учителям и классным руководителям ознакомиться с методическими рекомендациями в целях профилактики распространения криминальных субкультур в ОО.

5.Слушали Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что с 1 по 15 сентября 2017 г. был осуществлён внутришкольный контроль за соответствием рабочих программ, календарно – тематических планирований требованиям.
В ходе проверки устанавливалось наличие учебных рабочих программ, их соответствие уровню и направленности реализуемых образовательных программ, соблюдение требований к структуре, содержанию, оформлению, порядку принятия и утверждения рабочих программ и календарно – тематических планирований.


Предварительно были даны рекомендации учителям-предметникам по поводу требований, предъявляемых к календарно-тематическому планированию, все были ознакомлены с локальным актом с требованиями по составлению рабочих программ и календарно – тематических планирований. 
Проверка показала, что при составлении планирования учителя использовали:


учебные программы, рекомендованные МО и науки РФ;


примерное тематическое планирование по соответствующему предмету;


учебный план школы на 2017- 2018 учебный год.


У всех учителей - предметников календарно - тематические планы и рабочие программы удовлетворяют основным требованиям. Все календарно-тематические планы имеют пояснительную записку, в которых отражена актуальность работы предмета, четко сформулированы цели и задачи предстоящей работы. Календарно-тематические планирования соответствуют учебному плану, составлены методически верно, но с небольшими недочетами. После устных замечаний все недочёты были исправлены.


5.1.Слушали Харьковскую Н. Н. Она сообщила о результатах проверки планирования внеурочной деятельности и объединений дополнительного образования, проведённой 4-8 сентября 2017 г. В ходе проверки было изучено календарно-тематическое планирование следующих классных руководителей: Сушковой Ж. И., Власенко Е. А., Коноваловой Л. С, Рыбалко Т. С., Денисенко Н. Е., Снеговской Л. А., учителя иностранного языка Плахотиной  Н. Н., учителя информатики Беденко С. В., проведены беседы. 

В ходе проверки выявлено, что  при составлении календарно-тематического планирования  классные руководители, Плахотина Н. Н., Беденко С. В. учитывали  следующую  структуру:

-дата проведения

-перечень разделов, тем программы внеурочной деятельности;

-количество часов по каждой теме с разбивкой на теоретические и практические виды занятий.

Оформить его рекомендуется в виде таблицы, в которой указываются:

	№
пп
	Дата проведения
	Разделы программы и темы учебных занятий

и темы учебных занятий
	Всего часов
	В том числе

	
	
	
	
	Теория
	Практика

	1
	
	Название раздела
	
	
	

	1.1.
	
	Название темы учебного занятия
	
	
	

	…
	
	
	
	
	

	
	
	Всего часов:
	35
	10
	25


По итогам проверки календарно – тематических планирований замечаний нет. 

В ходе проверки были изучены рабочие программы Божко А. В., Бондарь В. И.. Бондаренко Ю. В., Березовской В. А., Беденко С. В., Сидоренко Е. Г., Снеговской Л. А., Харьковской Н. Н., проведены беседы. 

В ходе проверки выявлено, что  при составлении рабочих программ руководители объединений дополнительного образования  учитывали  следующую  структуру:

-дата проведения

-перечень тем;

-количество часов по каждой теме

-содержание деятельности с разбивкой на теоретические и практические виды деятельности

-воспитательная работа.

Оформить ее рекомендуется в виде таблицы, в которой указываются:

	№

п/п
	Дата
	Тема учебного занятия
	Всего часов
	Содержание деятельности
	Воспитательная работа


	
	
	
	
	Теоретическая часть занятия /форма организации деятельности
	Практическая часть занятия /форма организации деятельности
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	


По итогам проверки рабочих программ замечаний нет.
5.2. Выступила Снеговская Л. А. Она подвела итог, что в основном учителя соблюдают требования к структуре, содержанию, оформлению, порядку принятия и утверждения рабочих программ, составлению календарно-тематического планирования. В учебно-тематическом планировании учителями раскрывается последовательность изучения разделов и тем программы, проводится распределение учебных часов по разделам и темам из расчета максимальной учебной нагрузки. Признать удовлетворительным уровень подготовки рабочих программ и календарно – тематических планирований на начало 2017-2018 учебного года.

5.3.Выступила Сушкова Ж. И. Она предложила: 

1.Обратить внимание на оформление единства колонок тематического планирования по предметам.


3.Заполнять журналы строго по тематическому планированию.


4.При необходимости проводить коррекцию календарно-тематического планирования с обязательной отметкой.


Решение. Обратить внимание на оформление единства колонок тематического планирования по предметам; заполнять журналы строго по тематическому планированию; при необходимости проводить коррекцию календарно-тематического планирования с обязательной отметкой.

6.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила  с итогами пробного (школьного и муниципального) итогового сочинения в 11 классе. 

11 октября 2017 года была проведена  апробация итогового сочинения на школьном уровне для обучающихся 11 класса МБОУ «Харьковская СОШ» по темам, определённым управлением образования администрации Ровеньского района.
	Номер 


	Тема 
	Кол-во учащихся, выбравших тему
	Процент 

	102
	Можно ли иметь дело с человеком, которому нельзя доверять?
	0
	0%

	203
	Может ли внимательность к людям спасти жизнь?
	3
	75%

	305
	В каких жизненных ситуациях достижение цели не приносит счастья?
	0
	0%

	401
	 Почему люди на войне проявляют трусость?
	1
	25%

	504
	Ответственен ли человек перед обществом за свои поступки?
	0
	0


            Все  ученики  11 класса  МБОУ «Харьковская СОШ» писали итоговое сочинение.  Ни одна из выбранных тем не вызвала затруднений в построении рассуждения и привлечении в качестве аргументов литературных произведений. Самой распространённой стала  тема  «Может ли внимательность  к людям  спасти  жизнь?» 

                                           Анализ результатов оценивания показал:

	Критерии оценивания
	Зачёт 
	Незачёт 

	
	Кол-во чел.
	%
	Кол-во чел
	%

	Критерий №1 «Соответствие теме» 
	4
	100%
	0
	0

	Критерий №2 «Аргументация. Привлечение литературного материала»
	4

	100%

	0

	0


	Критерий №3 «Композиция и логика рассуждения» 
	4
	100%
	0
	0

	Критерий №4 «Качество письменной речи» 
	4
	100%
	0
	0

	Критерий №5 «Грамотность» 
	2
	50%
	2
	50%

	Получили за сочинение 
	4
	100%
	0
	0


      По 1-му критерию получили «зачет» все  учащихся. Содержание сочинения соответствовало критерию, и  выпускники рассуждали на предложенную тему, выбрав пути ее раскрытия.

        По 2 –му критерию получили «зачет» все  выпускники. Учащимися был привлечен   материал из художественных произведений  А.С.Пушкина «Капитанская дочка», Ю.Бондарева «Горячий снег», Н.В.Гоголя «Тарас Бульба», М.Шолохова «Судьба человека», А.П.Платонова «Юшка», К.Г.Паустовского  «Телеграмма» для построения рассуждения на предложенную тему и для аргументации своей позиции.  Дети построили работы, привлекая для аргументации более  одного произведения   литературы, избирая свой путь использования  материала, и  показали разный уровень осмысления художественного текста от элементов смыслового анализа по тематике, по проблематике, по сюжету   и до  его интерпретации в аспекте выбранной темы. 

      По 3-му критерию получили «зачет» все  учащиеся. Выпускники  логично выстраивали  рассуждения на предложенную тему, аргументировали  высказанные мысли, стараясь выдерживать соотношение между тезисом и доказательствами. 

      По 4-му критерию получили «зачет» все обучающиеся. Не было таких работ, где низкое качество речи существенно затрудняло бы понимание смысла  сочинения. Дети  использовали  разнообразную лексику и различные грамматические конструкции. 

      По 5-му критерию получили «зачет» 2  учащихся. В работах допускались орфографические, грамматические   и пунктуационные ошибки, но  логически правильно построен текст сочинения-рассуждения, богато использованы контекстуальные синонимы, предложения связаны между собой по смыслу, грамматически и логически. После каждого аргумента самостоятельно делись  выводы.   Змушко Михаил и Скуридина Анастасия получили «незачёт», так как  допущены орфографические,  пунктуационные и грамматические ошибки (на 100 слов в сумме приходилось более 5 ошибок).

       В бланке записи итогового сочинения (при оформлении) были допущены ошибки:  ученики не переписали название выбранной темы, а сразу  приступили к работе, нет в конце сочинения знака Z, а также 28 октября 2017 года обучающиеся 11 класса приняли участие в апробации итогового сочинения на муниципальном уровне. Темы для апробации были сформированы управлением образования администрации Ровеньского района в соответствии с тематическими направлениями 2017-2018 учебного года, определёнными Рособрнадзором.

        Все  ученики  11 класса  МБОУ «Харьковская СОШ» писали итоговое сочинение и остановились на следующих темах: (Таблица №1)

                                                                                                                                                  Таблица №1

	Номер 
	Тема 
	Кол-во учащихся, выбравших тему
	Процент 

	204
	Каким стал бы наш мир, если бы исчезли доброта и отзывчивость?
	2
	50

	302
	Как найти цель своей жизни?
	1
	25

	407
	Где смелость, там и победа.
	1
	25


      У Рыбальченко И., Максименко А.,  Скуридиной А.  темы не вызвали затруднений в построении рассуждения и привлечении в качестве аргументов литературных произведений.

      К проверке допускались работы, отвечающие двум требованиям:

      Требование №1 «Объём итогового сочинения» (работы, содержащие менее 250 слов, не проверяются).

     Требование №2 «Самостоятельность написания итогового сочинения (изложения)» (работы, выполненные несамостоятельно, не проверяются). Все обучающиеся выполнили требования, и работы были допущены к проверке. (Таблица №2)

                                                                                                                                           Таблица №2

	№ п/п
	ФИО участников апробации ИС
	Количество слов в итоговом сочинении (рекомендованный объём – 350 слов)

	
	
	250-300 слов
	380-400 слов
	более 400 слов

	1.
	Змушко Михаил Андреевич
	
	1
	

	2.
	Максименко Анна Васильевна
	
	1
	0

	3.
	Рыбальченко Иван Александрович
	
	
	1

	4.
	Скуридина Анастасия Александровна
	1
	
	

	5.
	Итого:
	1
	2
	1


      Из  4 работ оценку «незачёт» получил 1 участник апробации ИС (25%)

                                                                                                                                                     Таблица №3

	Критерии оценивания
	Зачёт
	Незачёт

	
	Кол-во чел.
	%
	Кол-во чел
	%

	Критерий №1 

«Соответствие теме» 
	3
	75 
	1
	25

	Критерий №2 

«Аргументация. 

Привлечение 

литературного материала»
	4


	100


	0


	0



	Критерий №3 

«Композиция и логика 

рассуждения» 
	4
	100
	0
	0

	Критерий №4 «Качество 

письменной речи» 
	4
	100
	0
	0

	Критерий №5 

«Грамотность» 
	2
	50
	2
	50

	Получили за сочинение 
	3
	75%
	1
	25


    По 1-му критерию получили «зачет» Рыбальченко И., Максименко А.,  Скуридина А. Учащиеся, раскрывая тему сочинения, отвечали на вопрос, поставленный в теме, или размышляли над предложенной проблемой. Коммуникативный замысел сочинения выражен ясно. Змушко М. получил «незачет», так как в сочинении  нет ответа на вопрос, заявленный в теме, а в работе в целом не прослеживается конкретной цели высказывания, то есть коммуникативного замысла. Выставленный «незачет» по данному критерию автоматически привел к «незачету» за работу в целом.

 По 2 –му критерию получили «зачет» все выпускники. Учащимися был привлечен   материал из художественных произведений Ю.Бондарева «Горячий снег», «Батальоны просят огня», Н.В.Гоголя «Тарас Бульба», «Шинель», М.Шолохова «Судьба человека», А.П.Платонова «Юшка», К.Г.Паустовского  «Телеграмма», Дж. Лондона «Любовь к жизни» для построения рассуждения на предложенную тему.  Дети построили работы, привлекая для аргументации более  одного произведения   литературы, избирая свой путь использования  материала, и  показали разный уровень осмысления художественного текста от элементов смыслового анализа по тематике,  проблематике и сюжету, до  его интерпретации в аспекте выбранной темы. Змушко Михаил  в сочинении привлекал литературный материал, но ограничивался простым пересказом художественного произведения, который все же стал опорой для аргументации.

   По 3-му критерию получили «зачет»  Рыбальченко И., Максименко А.,  Скуридина А., Змушко М.  Сочинения отличались композиционной цельностью, части логически связаны между собой, внутри смысловых частей есть несущественные нарушения последовательности и необоснованные повторы мысли (у Скуридиной Анастасии, Змушко Михаила), но это не помешало  выдержать соотношение между тезисом и доказательствами. 

  По 4-му критерию получили «зачет» те же обучающиеся. Не было таких работ, где низкое качество речи существенно затрудняло бы понимание смысла  сочинения. Дети  использовали  разнообразную лексику и различные грамматические конструкции. 

             По 5-му критерию получили «зачет» 2  учащихся (Рыбальченко И., Максименко А.). В работах допускались орфографические, грамматические   и пунктуационные ошибки, но богато использованы контекстуальные синонимы, распространенные, осложненные и сложные предложения связаны между собой по смыслу, грамматически и логически.    Змушко Михаил и Скуридина Анастасия получили «незачёт», так как  допущены орфографические,  пунктуационные и грамматические ошибки ( на 100 слов в сумме приходилось более 5-8 ошибок).

Фактические ошибки в работах  отсутствуют.
            В бланке записи итогового сочинения не были допущены ошибки  предыдущей работы:  ученики написали название выбранной темы,  сразу  приступили к работе и в конце сочинения поставили знак  Z, а также запись «смотри на обороте» была  помещена в рамке, а не  за её  полями. 

6.1.Выступила Мороз Н. А. Она отметила, что участники итогового сочинения продемонстрировали умение подчинять материал теме, аргументировать работу, анализируя литературные произведения, логично выражать свои мысли, использовать в письменной речи разнообразную лексику и различные грамматические конструкции в соответствии с требованиями.  Но в то же время  сохранялся  формальный подходов к написанию сочинения, использовались отработанные клише  вместо  элементарных коммуникативных умений.  Есть учащиеся, которые  имеют  неглубокие  знания   текстов  литературных  произведений, поэтому  рассуждение очень сжатое. Змушко М. не получил «зачёт «за работу в целом, хотя и строил свои рассуждения  на заявленную  тему, но в то же самое время так  и не смог полностью раскрытье основной смысл.
6.2.Выступила Снеговская Л. А. Она предложила продолжить работу по индивидуальному плану по подготовке с обучающимся, получившим «незачёт» на апробации итогового сочинения – Змушко М.
 
Продолжить работу над: 

-формированием умений создавать связный текст на заданную тему;

- обдумыванием  темы  и  пониманием значения каждого слова в ее формулировке;
- определением проблемы будущего высказывания, то есть формулирования главного вопроса, ответом на который станет текст сочинения;

-выявлением ключевых слов, которые позволят сузить тему от тематического направления до заданного в теме аспекта рассуждения;
-проверкой соответствия вступления, основной части  и заключения;

-редактированием фрагментов сочинения, содержащих речевые ошибки и недочеты;

-выявлением и исправлением орфографических, пунктуационных, речевых, логических, фактических ошибок;

-созданием  устных сочинений на разные темы;

-развитием навыка рецензирования собственной и чужой работы.
  
Решение. Продолжить работу по индивидуальному плану по подготовке с обучающимся, получившим «незачёт» на апробации итогового сочинения – Змушко М.

7.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила присутствующих с итогами проверки адаптации обучающихся 5, 10 классов при переходе на следующий уровень обучения. 

В ходе проверки были проведены следующие формы работы:

посещены и проанализированы уроки;

проведены и проанализированы входные контрольные работы;

анализ социально-психологической характеристики классов;

собеседование с  классными руководителями  5,10 классов;

анализ календарно-тематического планирования работы учителей.

  Собранные в ходе проверки материалы позволяют утверждать, что адаптация учащихся  5 класса к обучению на основном уровне протекала в   допустимые сроки и оптимально. Данные собеседования дают возможность утверждать, что большинство пятиклассников положительно относятся к школе, многим учебным предметам, учатся со средним  уровнем познавательной, не устают в процессе учебного дня, с интересом выполняют домашние задания. 50% учащихся – высокая учебная активность, 50% - средний уровень адаптации. 

В 5 классе обучается 8  детей, из них 4 девочки , 4 мальчика.  01.09.2017 г. в класс прибыла Рожница Мария (переселенцы из Приднестровья). Классный руководитель Денисенко Н. Е.   с целью сплочения и укрепления классного коллектива, адаптации ребят  проводит  мероприятия: классные часы,  праздники и другие. Классный руководитель поддерживает в классе благоприятный эмоциональный климат.

Отдельные учащиеся не обладают необходимой суммой знаний, умений и навыков для продолжения обучения на основном уровне школы, требуют повышенного внимания (Третьяков Н., Плотникова А.). Мельник К., Кр., Величко А.  работоспособны, активны на уроках, эмоционально отзывчивы.


В 10 классе обучаются 2 обучающихся. Наблюдения за учащимися во время уроков показали также, что обучающиеся имеют хорошую мотивацию к обучению на уровне среднего образования.


Посещенные уроки в 10 классе показали, что учителя ведут свои уроки с учетом индивидуальных способностей учащихся.


В 10 классе работают все те педагоги, которые учили детей в основной школе, поэтому преемственность соблюдается и в методике преподавания, и в стиле общения.


В течение месяца школьники приняли активное участие в общешкольных мероприятиях «День знаний», «День учителя», Европейская неделя местной демократии,  в акции «Урок Доброты». Обучающиеся 10 класса посещают объединения дополнительного образования: «Танцевальная школа», «Шахматная школа», «Юность». 

7.1. Выступил Беденко С. В. Он предложил считать, что адаптационный период в 5, 10 классах проходит в пределах  допустимой нормы, принципы преемственности в обучении и воспитании соблюдёнными. Все учащиеся подготовлены к изучению учебного материала на новом уровне обучения. 

Решение.  Считать, что адаптационный период в 5, 10 классах проходит в пределах  допустимой нормы, принципы преемственности в обучении и воспитании соблюдёнными. Все учащиеся подготовлены к изучению учебного материала на новом уровне обучения. 

8.Слушали Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что с 23 по 27 октября 2017 г. был осуществлён внутришкольный контроль за выполнением образовательной программы школы за 1 четверть.
В ходе проверки были проанализированы записи в классных журналах. Все записи в журналах соответствуют календарно – тематическим планирования. В соответствии с информацией, данной учителями – предметниками, программы учебных предметов за 1 четверть выполнены, требования к практической части выполнены всеми учителями.

В 1 четверти 2017-2018 учебного года в 11 классах – комплектах обучались 78 обучающихся, 63 из которых были аттестованы.

	класс
	ФИО классного руководителя
	к-во уч-ся на начало четверти
	к-во уч-ся на конец четверти
	к-во аттестуемых

учащихся
	к-во уч-ся, выбывших в течение четверти 
	к-во уч-ся, прибывших в течение ч етверти 


	успевают
	не успевают
	успеваемость %
	качество знаний %
	не аттестованы

	
	
	
	
	
	
	
	на «5»
	на «4»

и «5»
	имеют одну «3»
	имеют одну «2»
	име

ют две и более «2»
	
	
	

	1
	Коновалова Л. С.
	10
	9
	-
	1
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	2
	Рыбалко Т. С.
	8
	8
	8
	0
	0
	1
	5
	0
	0
	0
	100
	75
	0

	3
	Сушкова Ж. И.
	14
	14
	14
	0
	0
	2
	5
	2
	0
	0
	100
	50
	0

	4
	Власенко Е. А.
	6
	6
	6
	0
	0
	0
	2
	2
	0
	0
	100
	33
	0

	5
	Денисенко Н. Е.
	8
	8
	8
	0
	0
	0
	4
	0
	0
	0
	100
	50
	0

	6
	Снеговская Л. А.
	8
	8
	8
	0
	0
	0
	3
	0
	0
	0
	100
	38
	0

	7
	Клещева Л. А.
	2
	2
	2
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	100
	50
	0

	8
	Березовская В. А.
	10
	10
	10
	0
	0
	1
	3
	1
	0
	0
	100
	40
	0

	9
	Харьковская Н. Н.
	7
	7
	7
	0
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	100
	14
	0

	10
	Божко А. В.
	2
	2
	-
	0
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	11
	Сидоренко Е. Г.
	4
	4
	-
	0
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	итого
	11
	79
	78
	63
	1
	0
	4
	24
	6
	0
	0
	100
	44
	0


8.1.Выступил Божко А. В. Он предложил считать выполненной образовательную программу школы за 1 четверть. Признать уровень успеваемость обучающихся в 1 четверть удовлетворительным.

8.2.Выступила Харьковская Н. Н. Она рекомендовала  учителям – предметникам проводить работу по повышению качества знаний у обучающихся, 

закончивших 1 четверть с 1 или 2 «4»:

2 класс – Сидоренко Д. (русский язык, математика),

3 класс – Колесник А. (английский язык), Кондаков М. (русский язык, английский язык),

5 класс – Мельник Кар. (физическая культура),

6 класс – Жибоедова Е. (биология, физическая культура);

Закончивших 1 четверть с 1 или 2 «3»:

3 класс -  Дудукадо В. (английский язык), Коновалов М. (английский язык),

8 класс – Васильченко Дан. (математика, химия), Васильченко Дм. (литература),

9 класс – Титова А. (русский язык), Яхнев Д. (математика, химия).


Решение. Учителям – предметникам проводить работу по повышению качества знаний обучающихся.


9. Слушали Сидоренко Е. Г. Она познакомила с итогами ВПР по русскому языку во 2, 5 классах. 26.10. 2017 г. была проведена Всероссийская проверочная работа по русскому языку в 5 классе, учитель русского языка – Клещева Л. А. Обучается в 5 классе  8 человек. Выполняли Всероссийскую проверочную работу 8 человек. 

                           Результаты выполнения работы:

	Количество баллов
	Оценка
	Фамилия, имя обучающегося

	13
	5
	Величко Андрей

	9
	4
	Жибоедов Денис

	7
	3
	Коркодилов Никита

	14
	5
	Мельник Карина 

	         13
	5
	Мельник Кристина

	7
	3
	Плотникова Ангелина

	8
	3
	Рожница Мария

	          5
	3
	Третьяков Никита

	Успеваемость (%)    -   100

	Качество знаний (%)  -  50


                             Анализ допущенных ошибок:

Величко Андрей:  не справился со 2 заданием, где было необходимо выписать слово, в котором все согласные звуки звонкие и допустил одну пунктуационную ошибку при выполнении 1 задания.

Жибоедов Денис: не разобрал слово по составу, не выписал слово, в котором все согласные звуки звонкие, а также при работе над первым заданием  допустил 4 орфографические и 2 пунктуационные ошибки .

Коркодилов Никита: при списывании текста пропущено слово, имеются исправления и зачеркивания, было допущено 4 орфографические и 2 пунктуационные ошибки; не разобрал слово по составу и не справился со вторым заданием, где необходимо было выписать слово, в котором только звонкие согласные.
Мельник Карина: при работе над первым заданием пропустила пунктуационный знак. 

Мельник Кристина: при работе над первым заданием проверочной работы пропустила постановку запятой и восклицательного знака и допустила одну орфографическую ошибку. 

Плотникова Ангелина: при списывании текста допущены многочисленные исправления и  ошибки, которые влекли за собой изменения в графическом облике слова, а также многочисленные орфографические и 2 пунктуационные  ошибки.

Рожница Мария: при списывании текста допущена ошибка, которая влекла за собой изменение в графическом облике слова, а также 4 орфографические  и 2 пунктуационные  ошибки; не смогла правильно выделить грамматическую основу предложения в пятом задании.

Третьяков Никита: при выполнении первого задания допущено 5 орфографических , 5 пунктуационных ошибок, исправления неправильного написания на правильное; не выполнено второе задание, в котором необходимо было выписать слово только с мягкими согласными звуками, за четвертое задание обучающийся тоже получил 0 баллов, так как допустил более двух ошибок при определении частей речи.

12.10.2017 г. была проведена Всероссийская проверочная работа по русскому языку во 2 классе, учитель начальных классов Рыбалко Т. С.  Во 2 классе  обучается 8 человек. Выполняли Всероссийскую проверочную работу 8 человек. 

Результаты выполнения работы:

	Количество баллов
	Оценка
	Фамилия, имя обучающегося

	18
	5
	Васильченко Ксения

	21
	5
	Гончарова Альбина

	13
	4
	Лютая Карина

	15
	4
	Мерц Роман

	9
	3
	Мягкая Анастасия

	11
	3
	Плотников Илья

	18
	5
	Рожница Екатерина

	16
	4
	Сидоренко Дмитрий

	Успеваемость (%)       100%

	Качество знаний (%)    75%


Анализ допущенных ошибок:

Васильченко Ксения:  ошибки в делении слов на слоги и в делении слов для переноса.

Гончарова Альбина все задания выполнила безошибочно.

Лютая Карина:  при списывании текста пропущена буква; ошибки в делении слов на слоги и в делении слов для переноса, в опознавании согласных звуки по мягкости–твердости в слове;  при записи слов, которые можно разделить для переноса, не обозначены места переноса.
Мерц Роман: ошибки в делении слов на слоги и в делении слов для переноса. 

Мягкая Анастасия: при списывании текста пропущена буква, сделано исправление;  допущены ошибки: в делении слов на слоги и в делении слов для переноса;  в расстановке слов в алфавитном порядке; в опознавании согласных звуков по глухости – звонкости в слове; в опознавании согласных звуки по мягкости–твердости в слове; нарушен порядок слов при составлении предложения из данных слов.
Плотников Илья: при списывании текста пропущены 2 буквы, сделано 2 исправления; при записи слов, которые можно разделить для переноса, не обозначены места переноса; ошибки в опознавании согласных звуков по глухости – звонкости в слове; в опознавании согласных звуки по мягкости–твердости в слове; нарушен порядок слов при составлении предложения из данных слов.
Рожница Екатерина: ошибки в делении слов на слоги.

Сидоренко Дмитрий: при списывании текста пропущена буква, сделаны исправления; ошибки в делении слов на слоги; выписаны не все слова, которые можно разделить для переноса.

9.1.Выступила Власенко Е. А. Она предложила  признать итоги Всероссийской проверочной работы во 2,5  классах по русскому языку удовлетворительными.

9.2.Выступила Сушкова Ж. И. Она предложила проанализировать вместе с обучающимися допущенные ошибки: орфографические, пунктуационные, при выполнении заданий по разбору слова, определению грамматической основы предложения, списывание текста, деление слов на слоги и для переноса, различение согласных по твёрдости – мягкости, звонкости – глухости, составление предложения из слов; использовать опыт подготовки к ВПР учителей Клещевой Л. А., Рыбалко Т. С. в работе.

10.Слушали Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что 17 октября 2017 года был проведён муниципальный пробный ОГЭ по обществознанию. Участниками экзамена стали 6 обучающихся 9 класса – 86 % от общего количества выпускников.

Работы участников пробного ОГЭ были проверены муниципальной предметной комиссией. 

Максимальное количество баллов – 39. 

Критерии оценки:

Оценка «5» - 34-39 баллов;

    «4» - 25-33 баллов;

    «3» - 15-24 баллов;

    «2» - 0-14 баллов.

На выполнение экзаменационной работы по обществознанию отводилось 3 часа (180 минут).

Справились с работой 5 обучающихся, что составляет 83 % от общего количества участников экзаменационного испытания, качество знаний составило 17%. 

Отметку «5» получили – 0 обучающихся, 

отметку «4» -  (17%), 

отметку «3» -4 (67%), 

отметку «2» - 1 (17%).

Средний тестовый балл– 19, средняя оценка– 3. 

Низкие показатели успешности продемонстрировали выпускники при выполнении заданий, проверяющих следующие умения: 

- биологическое и социальное в человеке; личность; деятельность человека и ее основные формы (труд, игра, учение);человек и его ближайшее окружение; межличностные отношения; общение, межличностные конфликты, их  конструктивное разрешение (задание №2 - Б);

- сфера духовной культуры (задание на анализ двух суждений) (задание №6 - П);

- экономическая сфера жизни общества (задание на анализ двух суждений, задание №10 - П);

- социальная сфера (задание на анализ двух суждений №13 - П)

- власть; роль политики в жизни общества; понятие и признаки государства; разделение властей; формы государства; политический режим; демократия; местное самоуправление; участие граждан в политической жизни; выборы, референдум; политические партии и движения, их роль в общественной  жизни; гражданское общество и правовое государство (задание №14 - Б);

- сфера политики и социального управления (задание на анализ двух суждений, №16 - П)

- право, его роль в жизни общества и государства; норма права; нормативный правовой акт; признаки и виды правонарушений; понятие и виды юридической ответственности; административные правоотношения, правонарушения и наказания; основные понятия и институты уголовного права; уголовная ответственность несовершеннолетних (задание №17 - Б);

- понятие правоотношений, право на труд и трудовые правоотношения, трудоустройство несовершеннолетних, семейные правоотношения, права и обязанности родителей и детей, гражданские правоотношения, права собственности, права потребителей (задание на обращение к социальным реалиям, задание №19 - Б);

- различное содержание в разных вариантах: задание ориентировано на проверяемое умение (задание на сравнение №21–П, №23–П, №24–П, №25–П)

- задание (задания).

Самыми трудными для выпускников стали задания, ориентированные на проверяемое умение (на анализ источников №30 - П и № 31 – В).


10.1.Выступила Сушкова Ж. И. Она предложила считать уровень подготовки обучающихся 9 класса к ОГЭ по обществознанию недостаточным.


10.2.Выступила Сидоренко Е. Г. Она рекомендовала Бондарь В. И. проанализировать результаты ОГЭ по обществознанию в целях выявления проблем подготовки обучающихся школы к государственной итоговой аттестации по предмету, в процессе изучения предмета уделять более пристальное внимание темам, вызвавшим наибольшее затруднение у обучающихся; использовать в своей работе возможности, предоставляемые многочисленными сборниками по подготовке к ОГЭ, возможностями Интернета (демонстрационный вариант контрольно-измерительных материалов, демоверсии прошлых лет, интерактивные версии по обществознанию для проведения ОГЭ); использовать задания открытого банка на сайте ФИПИ http://fipi.ru.


Решение. В процессе изучения предмета уделять более пристальное внимание темам, вызвавшим наибольшее затруднение у обучающихся.

11. Слушали Сидоренко Е. Г. 

Она ознакомила присутствующих с Положением о тьюторском  сопровождении  педагогов                                      в МБОУ «Харьковская СОШ», которое определяет порядок тьюторского сопровождения  педагогов МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа Ровеньского района Белгородской области», реализуемого в рамках муниципального проекта «Формирование системы тьюторского сопровождения профессионального становления молодых учителей в общеобразовательных учреждениях Ровеньского района». Тьюторское сопровождение – особая педагогическая технология, основанная на взаимодействии тьютора и педагога, в ходе которого происходит выстраивание индивидуальной образовательной траектории: педагог осознает и реализует свои собственные образовательные цели; тьютор выступает в роли сопровождающего и наставника, который помогает поставить цель, организовать внутренние и внешние ресурсы для ее достижения. Предметом тьюторского сопровождения является индивидуальная образовательная траектория. Индивидуальная образовательная траектория предусматривает наличие индивидуального образовательного маршрута (содержательный компонент), а также разработанный способ его реализации (технологии организации образовательного процесса). 


11.2.Выступила Пдахотина Н. Н. Она предложила передать Положение о тьюторском сопровождении педагогов на утверждение директору школы.


Решение. Передать Положение о тьюторском сопровождении педагогов на утверждение директору школы.

12. Слушали Харьковскую Н. Н. Она сообщила, что с 04.09.2017 г. по 08.09.2017 г. был осуществлён внутришкольный контроль за выполнением реализации физкультурного комплекса ГТО в 2016-2017 учебном году. В 2016-2017 учебном году  работа по внедрению ВФСК ГТО велась на основании плана по спортивно-массовой работе (приказ № 281 от 01.09.2016 г.), плана мероприятий месячника оборонно-массовой работы среди школьников (приказ № 13 от 11.01.2017 г.). В школе созданы условия для проведения тестирования обучающихся по видам испытаний физкультурного комплекса ГТО. Многие обучающиеся 1-11 классов зарегистрированы на сайте http://gto.ru. В сентябре 2016 года оформлен информационный стенд «Комплекс ГТО». 3 апреля 2017 года учащиеся, учителя и родители  приняли участие во Всероссийской акции «Что такое ГТО?». В апреле 2017 года команда обучающихся 6-8 классов приняла участие в летнем фестивале Всероссийского физкультурно – спортивного комплекса «Готов к труду и обороне».  Также обучающиеся 1-11 классов и учителя школы участвовали в тестировании комплекса ГТО в течение года согласно графику. Результаты тестирования передавались в центр тестирования. Среди учащихся есть потенциал, многие неплохо сдают нормативы.  На базе школы создан и действует школьный спортивный клуб «Олимп». Деятельность клуба охватывает учебную, спортивно – оздоровительную, агитационную работу. В клубе занимаются обучающиеся 2-11 классов.  Проводилась информационно - пропагандистская работа среди обучающихся всех категорий, а также с родительской общественностью, было разъяснено, что за участие в испытаниях выпускники, изъявившие желание сдать нормативы ГТО получают право на получение дополнительных баллов при поступлении в ВУЗ.  В тестировании ГТО из 73 обучающихся приняло участие 70 человек, что составило – 96 %. Из них 4 обучающихся (Колесник Андрей, Лютая Карина, Зименс Данил, Олейник Кирилл) награждены серебряными знаками и 4 обучающихся (Плотников Максим, Черная Татьяна, Колесник Анатолий, Скидан Алина) награждены бронзовыми знаками это составило 11,4 % от числа обучающихся, принявших участие в тестировании. Данные результаты свидетельствуют о необходимости продолжить работу по физической подготовке обучающихся к сдаче нормативов ГТО. 

12.1.Выступила Рыбалко Т. С. Она предложила продолжить работу по качественной подготовке обучающихся к сдаче нормативов испытаний и требований комплекса ГТО; осуществлять тесное взаимодействие с родителями по пропаганде реализации физкультурного комплекса ГТО.
Решение. Продолжить работу по качественной подготовке обучающихся к сдаче нормативов испытаний и требований комплекса ГТО; осуществлять тесное взаимодействие с родителями по пропаганде реализации физкультурного комплекса ГТО.
13.Слушали Харьковскую Н. Н. Она сообщила, что с 25 по 29 сентября был осуществлён внутришкольный контроль за охраной труда.

В ходе проверки были изучены журналы по технике безопасности классных руководителей: Сушковой Ж. И., Власенко Е. А., Коноваловой Л. С, Рыбалко Т. С., Денисенко Н. Е., Снеговской Л. А., Клещевой Л. А., Березовской В. А., Харьковской Н. Н., Сидоренко Е. Г., Божко А. В.,  проведены беседы. 

В ходе проверки выявлено, что  классные руководители учитывали  следующую  структуру журналов по технике безопасности:

- фамилия и имя обучающихся;

- дата проведения инструктажа;

- содержание инструктажа;

- подпись инструктирующего;

- подпись инструктируемого.

Оформить его рекомендуется в виде таблицы, в которой указываются:

	№ п/п
	Ф.И. 

обучающихся
	Дата 

проведения 

инструктажа
	Содержание 

инструктажа
	Подпись 

инструкти

рующего
	Подпись инструктируемого

	
	
	
	
	
	


По итогам проверки выявлено, что во всех классах есть журналы по технике безопасности. Классным руководителям: Снеговской Л. А., Клещевой Л. А., Березовской В. А., Харьковской Н. Н.  прошить журналы с указанием количества листов.


13.1.Выступила Денисенко Н. Е. Она рекомендовала регулярно заполнять журналы по технике безопасности.


Решение. Классным руководителям регулярно заполнять журналы по технике безопасности, проводить инструктажи по технике безопасности.

14. Слушали Харьковскую Н. Н. Она сообщила, что с 02.10.2017 г. по 06.10.2017 г. был осуществлён внутришкольный контроль за определением уровня воспитанности обучающихся. В соответствии с ФГОС была изучена сформированность личностных общеобразовательных результатов обучающихся НОО и ООО. Классные руководители 1-7 классов провели диагностику уровня воспитанности по методике Н. П. Капустина. По итогам полученных результатов оформлена сводная таблица «Анализ уровня воспитанности в 2017-2018 учебном году на начало года».
Анализ уровня воспитанности в 2017-2018 учебном году на начало года

	Класс 
	Кол-во

 человек
	Низкий

 уровень
	Ниже

 среднего
	Средний 

уровень
	Выше среднего
	Высокий

	1
	10
	-
	4чел., 40%
	6 чел., 60%
	-
	-

	2
	8
	-
	2 чел., 25 %
	6 чел., 75 %
	-
	-

	3
	14
	-
	4 чел., 29 %
	9 чел., 64%
	-
	1 чел., 7%

	4
	6
	-
	-
	6 чел., 100%
	-
	-

	5
	8
	1 чел., 12,5 %
	-
	3 чел., 37,5 %
	4 чел., 50 %
	-

	6
	8
	-
	2 чел., 25%
	6 чел., 75 %
	-
	-

	7
	2
	-
	1 чел., 50 %
	-
	1 чел., 50 %
	-

	Всего
	56

человек
	1 чел., 

1,8%
	13 чел., 

23 %
	36 чел., 

64,2 %
	5 чел., 

9 %
	2 чел., 

2 %


Данные таблицы свидетельствуют, что большее количество обучающихся, имеют средний, ниже среднего, уровень воспитанности.  Это  говорит о необходимости планирования мероприятий, способствующих повышению уровня воспитанности.
14.1.Выступила Клещева Л. А. Она предложила продолжить работу с обучающимися по повышению уровня воспитанности путём приобщения к классным, общешкольным и общественным делам, возложение ответственности за порученное дело.
Решение. Продолжить работу с обучающимися по повышению уровня воспитанности путём приобщения к классным, общешкольным и общественным делам, возложение ответственности за порученное дело.
Председатель                Н. А. Мороз

Секретарь                      Е. Г. Сидоренко

   Протокол № 4
 заседания педагогического совета 

МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа»

 от 01.12.2017 г.

Начало работы педсовета: 16.00

Окончание работы педсовета: 18.00

Явочный лист:

Мороз Н. А. _______________
Сидоренко Е. Г.____________

Харьковская Н. Н.__________

Беденко С. В.______________

Березовская В. А.___________

Божко А. В.________________

Бондарь В. И._______________

Власенко Е. А.______________

Денисенко Н. Е._____________

Клещева Л. А.______________
Коновалова Л. С.____________
Плахотина Н. Н.____________

Рыбалко Т. С._______________

Снеговская Л. А.____________

Сушкова Ж. И.______________
Коновалова Л. С.____________

Браташ В. А.________________
Тема: Здоровый и безопасный образ жизни в школе.
1.О внесении изменений в образовательные программы.
2. Об итогах внутришкольного контроля за подготовкой учащихся  11 классов к итоговому сочинению.
3.Об итогах проведения муниципального пробного ОГЭ по математике в 9 классе.

4. Об итогах проверки организации обучающей предметной деятельности в соответствии с ФГОС НОО.
5. Реализация школьных воспитательных программ и подпрограмм по формированию здорового образа жизни.
1.Слушали директора школы Мороз Н. А. Она сообщила, что в связи с участием обучающихся 11 класса в проведении 6 декабря 2017 года итогового сочинения (изложения) на территории Белгородской области необходимо  внести корректировки в основные образовательные программы (в части календарного учебного графика, рабочих программ по предметам, календарно-тематического планирования учителей-предметников).
1.2.Выступила Сидоренко Е. Г. Она порекомендовала учителям – предметникам внести изменения в рабочие программы по предметам, календарно-тематические планирования: уплотнить материал.

Решение. Учителям – предметникам внести изменения в рабочие программы по предметам, календарно-тематические планирования в связи с участием обучающихся 11 класса в проведении 6 декабря 2017 года итогового сочинения.

2.Слушали заместителя директора Сидоренко Е. Г. На основании «дорожной карты» по подготовке к итоговому сочинению (изложению), в целях подготовки обучающихся 11 классов общеобразовательного учреждения к написанию итогового сочинения 06 декабря 2017 года была проведена  апробация   итогового сочинения.  Темы для апробации были сформированы в соответствии с тематическими направлениями 2017-2018 учебного года, определёнными Рособрнадзором.

         Продолжительность написания итогового сочинения (изложения) составляет 3 часа 55 минут (235 минут) без учёта времени, затраченного на оформление бланков.

         Для получения оценки «зачёт» необходимо иметь положительный результат по трём критериям (критериям №1 и №2 – в обязательном порядке) и по одному из остальных критериев  (критериям №3, №4 или №5) и выполнить следующие требования: выдержать объём сочинения не менее 250 слов  и написать работу самостоятельно.

         Критерий №1 является важнейшим: выпускник должен откликнуться на предложенную задачу, избежать её подмены, выбрать свой путь рассуждения, сформулировав тезисы, которые предстоит  раскрыть.

        Критерий №2 – один из важнейших параметров оценивания сочинений. Без зачёта по этому критерию невозможно получить «зачёт» за сочинение. 

        Все  ученики  11 класса  МБОУ «Харьковская СОШ» писали итоговое сочинение и остановились на следующих темах: (Таблица №1)

                                                                                                                                                                                                                                                                                          Таблица №1

	Номер 
	Тема 
	Кол-во учащихся, выбравших тему
	Процент 

	402
	Какие качества человек проявляет на войне?
	1
	25

	101
	Как вы понимаете слово «верность»?
	2
	50

	206
	Можно ли проявлять сочувствие, если ты сам его не проявляешь?
	1
	25


      У Рыбальченко И., Максименко А.,  Скуридиной А.  темы не вызвали затруднений в построении рассуждения и привлечении в качестве аргументов литературных произведений.

      К проверке допускались работы, отвечающие двум требованиям:

      Требование №1 «Объём итогового сочинения» (работы, содержащие менее 250 слов, не проверяются).

     Требование №2 «Самостоятельность написания итогового сочинения (изложения)» (работы, выполненные несамостоятельно, не проверяются). Все обучающиеся выполнили требования, и работы были допущены к проверке. (Таблица №2)

	№ п/п
	ФИО участников апробации ИС
	Количество слов в итоговом сочинении (рекомендованный объём – 350 слов)

	
	
	250-300 слов
	380-400 слов
	более 400 слов

	1.
	Змушко Михаил Андреевич
	
	1
	

	2.
	Максименко Анна Васильевна
	
	1
	0

	3.
	Рыбальченко Иван Александрович
	
	
	1

	4.
	Скуридина Анастасия Александровна
	1
	
	

	5.
	Итого:
	1
	2
	1


Таблица №2                                            
      Из  4 работ  «незачёт» получил 1 участник апробации ИС (25%) (Таблица №3)

	Критерии оценивания
	Зачёт
	Незачёт

	
	Кол-во чел.
	%
	Кол-во чел
	%

	Критерий №1 
«Соответствие теме» 
	3
	75 
	1
	25

	Критерий №2 
«Аргументация. 

Привлечение 

литературного материала»
	4


	100


	0


	0



	Критерий №3 
«Композиция и логика 

рассуждения» 
	4
	100
	0
	0

	Критерий №4 «Качество 
письменной речи» 
	3
	75
	1
	25

	Критерий №5 
«Грамотность» 
	2
	50
	2
	50

	Получили за сочинение 
	3
	75%
	1
	25


 Таблица №3                           
    По 1-му критерию получили «зачет» Рыбальченко И., Максименко А.,  Скуридина А. Учащиеся, раскрывая тему сочинения, отвечали на вопрос, поставленный в теме, или размышляли над предложенной проблемой. Коммуникативный замысел сочинения выражен ясно. Змушко М. получил «незачет», так как в сочинении  не прослеживалось конкретной цели высказывания. Выставленный «незачет» по данному критерию автоматически привел к «незачету» за работу в целом.

 По 2 –му критерию получили «зачет» все выпускники. Учащимися был привлечен   материал из художественных произведений А.С.Пушкина «Евгений Онегин»,А.И.Куприна «Гранатовый браслет», Ю.Бондарева «Горячий снег», «Батальоны просят огня», Н.В.Гоголя «Тарас Бульба», М.Шолохова «Судьба человека», А.П.Платонова «Юшка», К.Г.Паустовского  «Телеграмма» для построения рассуждения на предложенную тему.  Дети построили работы, привлекая для аргументации более  одного произведения   литературы, избирая свой путь использования  материала, и  показали разный уровень осмысления художественного текста от элементов смыслового анализа по тематике,  проблематике и сюжету, до  его интерпретации в аспекте выбранной темы. Змушко Михаил  в сочинении привлекал литературный материал, но ограничивался простым пересказом художественного произведения, который все же стал опорой для аргументации.

   По 3-му критерию получили «зачет»  Рыбальченко И., Максименко А.,  Скуридина А., Змушко М.  Сочинения отличались композиционной цельностью, части логически связаны между собой, внутри смысловых частей есть несущественные нарушения последовательности и необоснованные повторы мысли (у Скуридиной Анастасии, Змушко Михаила), но это не помешало  выдержать соотношение между тезисом и доказательствами. 
      По 4-му критерию получили «зачет» 75% обучающихся.  Работа Змушко Михаила оценена «незачётом»,в ней низкое качество речи существенно затрудняло  понимание смысла  сочинения .Остальные дети  использовали в сочинениях  разнообразную лексику и различные грамматические конструкции. 

                 По 5-му критерию получили «зачет» 2  учащихся (Рыбальченко И., Максименко А.). Змушко Михаил и Скуридина Анастасия получили «незачёт», так как  допущены орфографические,  пунктуационные и грамматические ошибки ( на 100 слов в сумме приходилось более 5-8 ошибок).

Фактические ошибки в работах  отсутствуют.
              Бланки записи итогового сочинения оформлены правильно.

2.1.Выступила Снеговская Л. А.  Она отметила, что участники итогового сочинения продемонстрировали умение подчинять материал теме, аргументировать работу, анализируя литературные произведения, точно выражать свои мысли, использовать в письменной речи разнообразную лексику и различные грамматические конструкции в соответствии с требованиями. Змушко М. не получил «зачёт» за работу в целом, хотя и строил свои рассуждения  на заявленную  тему, но в то же самое время так  и не смог полностью раскрыть основной замысел. 
2.2.Выступила Мороз Н. А. Она предложила считать уровень написания пробного итогового сочинения недостаточным и порекомендовала учителю русского языка и литературы Клещевой Л. А.:
Продолжить занятия неаудиторной занятости с обучающимися по подготовке к итоговому сочинению.

Классному руководителю Сидоренко Е. Г.:

Довести результаты пробного итогового сочинения до сведения родителей Змушко М., провести беседу с обучающимся и его родителями по поводу подготовки к написанию итогового сочинения.
Решение: Продолжить занятия неаудиторной занятости с обучающимися по подготовке к итоговому сочинению.

Довести результаты пробного итогового сочинения до сведения родителей Змушко М., провести беседу с обучающимся и его родителями по поводу подготовки к написанию итогового сочинения.
3.Слушали Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что 29 ноября 2017 года был проведён пробный основной государственный экзамен по математике для выпускников 9 класса. Участникам экзамена предложены экзаменационные материалы – 2 варианта КИМов, которые были подготовлены муниципальным центром оценки качества образования.

Каждый вариант экзаменационной работы состоял из двух частей.  

1 часть включала 20 заданий с кратким ответом, из них 14 – модуль «Алгебра», 6 – модуль «Геометрия».  Все задания направлены на проверку усвоения базовых умений и практических навыков применения математических знаний в повседневных ситуациях. 2 часть – 6 заданий, требующих развёрнутого ответа: 3 – «Алгебра», 3 – «Геометрия». 

Ответом к каждому заданию 1-20 являлось целое число или конечная десятичная дробь, или последовательность цифр. Правильное решение каждого из заданий оценивалось в 1 балл. За решение одного задания из второй части максимально 2 балла.

Для успешного прохождения итоговой аттестации необходимо набрать в сумме не менее 8 баллов, из них не менее 2 баллов в модуле «Геометрия». 

Максимальное количество баллов – 32. 

В пробном экзамене участвовали 7 обучающихся (100%).

Справились с работой 5 выпускников, что составляет 71% от общего количества участников экзаменационного испытания. 2 выпускника (29%) не преодолели минимальный порог (8 баллов): Бугрим Е. из 8 баллов только 1 балл в модуле «Геометрия», Крайнюченко Э. набрала 7 баллов, из них только 1 балл в модуле «Геометрия».

Успеваемость: 71%

Качество знаний:14%

	№ п/п
	Фамилия, имя
	Модуль «Алгебра»
	Модуль «Геометрия»
	Сумма баллов
	Оценка

	1
	Алейник Алина
	6
	2
	8
	3

	2
	Божко Захар
	9
	2
	11
	3

	3
	Бугрим Екатерина
	7
	1
	8
	2

	4
	Крайнюченко Эллина
	6
	1
	7
	2

	5
	Максиян Екатерина
	14
	3
	17
	4

	6
	Титова Анна
	7
	2
	9
	3

	7
	Яхнев Данил
	10
	4
	14
	3


Выпускники на высоком уровне справились с заданиями, в которых проверялись следующие умения: описание с помощью функций различных реальных зависимостей между величинами и интерпретация их графиков; извлечение информации, представленной в таблицах, на диаграммах, графиках; определение значение функции по значению аргумента при различных способах задания функции; описание по графику поведение и свойства функции (задания №2, 5, 8, 10, 14).

Низкие показатели успешности (57%) продемонстрировали выпускники при выполнении заданий, проверяющих следующие умения: 

- умение выполнять вычисления и преобразования - выполнение арифметических действий в сочетании устных и письменных приёмов (задание №1, №3, №12); нахождение значения корня (№4);

- задания модуля «Геометрия». 


Самыми трудными для выпускников стали задания №13 (использование данной формулы для перевода величины), задача с касательными к окружности (№17) и на выбор правильных геометрических утверждений (№20)


К заданиям части 2 приступали только 2 обучающихся. Максиян Е. справилась с заданием №21.

Проблемные зоны в подготовке выпускников, направленные на проверку элементов содержания:

· Дроби, проценты, рациональные числа;

· Преобразование выражений, включающих арифметические операции;

· Квадратные уравнения;

· Площадь треугольника, параллелограмма, трапеции;

· Решение треугольников.


3.1.Выступила Денисенко Н. Е. Она предложила считать недостаточным уровень написания пробного ОГЭ по математике.


3.4.Выступила Мороз Н. А. Она порекомендовала  учителю математики Снеговской Л. А.:


использовать результаты анализа при планировании работы над подготовкой обучающихся школы к ОГЭ по математике;


провести поэлементный анализ заданий, вызывающих трудности у обучающихся;


совершенствовать формы работы по отработке навыков решения геометрических задач;


формировать у учащихся навыки внимательного прочтения условия задания, понимания сути задания и неукоснительного выполнению инструкций, данных в материалах ОГЭ;


 реализовывать уровневую дифференциацию в процессе преподавания математики: уделить особое внимание формированию базовых знаний и умений учащихся, которые не ориентированы на более глубокое изучение математики при продолжении образования, а также обеспечить продвижения учащихся, которые имеют высокую учебную мотивацию и возможности для изучения математики на повышенном и высоком уровне;


использовать в своей работе возможности, предоставляемые сборниками по подготовке к ОГЭ, возможностями Интернета (демонстрационный вариант контрольно-измерительных материалов, демоверсии прошлых лет, интерактивные версии, открытый сегмент банка заданий по математике для проведения ОГЭ), задания открытого банка на сайте ФИПИ http://fipi.ru  и http://mathege.ru по математике.

Решение. Использовать результаты анализа при планировании работы над подготовкой обучающихся школы к ОГЭ по математике;


провести поэлементный анализ заданий, вызывающих трудности у обучающихся;


совершенствовать формы работы по отработке навыков решения геометрических задач;


формировать у учащихся навыки внимательного прочтения условия задания, понимания сути задания и неукоснительного выполнению инструкций, данных в материалах ОГЭ;


 реализовывать уровневую дифференциацию в процессе преподавания математики: уделить особое внимание формированию базовых знаний и умений учащихся, которые не ориентированы на более глубокое изучение математики при продолжении образования, а также обеспечить продвижения учащихся, которые имеют высокую учебную мотивацию и возможности для изучения математики на повышенном и высоком уровне;


использовать в своей работе возможности, предоставляемые сборниками по подготовке к ОГЭ, возможностями Интернета.
4.Слушали Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что с 6 по 17 ноября 2017 г. был осуществлён внутришкольный контроль за организацией обучающей предметной деятельности в соответствии с ФГОС НОО.

Обучающиеся 2 класса обучаются  по пятидневной учебной неделе.  Обучение осуществляется по  УМК: «Школа России». Школьное расписание уроков строится с учетом динамики работоспособности учащихся в течение дня и недели, ранговой шкалы трудностей предметов на основании требований СанПиНа. Учитель 2 класса – Рыбалко Т. С., стаж 40 лет, высшая квалификационная категория.
Учителем 2 класса ведется образовательный мониторинг.
Администрацией школы посещены уроки и внеурочные занятия во 2 классе.
На уроках и занятиях внеурочной деятельности Рыбалко Т. С. использует метод системно-деятельностного подхода в обучении учащихся, метод проектного обучения, метод постановки проблемы и её решения. Содержательный контроль и оценка предусматривает выявление индивидуальной динамики усвоения ребенком знаний и умений по учебным предметам и не допускает сравнения его с другими детьми. Учитель на занятиях проводят обучение оцениванию устных ответов. Так, предлагает ребятам высказать своё мнение по поводу рассказанного наизусть стихотворения или прочитанного отрывка по критериям (громко – тихо, с запинками – без запинок, выразительно – нет, понравилось – нет). При этом разъясняет ребятам, что при оценивании ответов одноклассников надо, в первую очередь, отмечать положительное, а о недочётах высказаться с позиции пожеланий.
Качественная характеристика знаний, умений и навыков составляется на основе содержательной оценки учителя, рефлексивной самооценки ученика.

Количественная характеристика знаний, умений и навыков определяется на основе результатов проверочных работ по предмету.

Формы фиксации результатов:

- Папки индивидуальных достижений  (тематические оценочные листы. Виды работ (диагностическая, тестовая и пр.);

- Портфель достижений учащегося.

При посещении внеурочных занятий выявлено: внеурочные занятия оказывают существенное воспитательное воздействие на учащихся:  способствуют возникновению у ребенка потребности в саморазвитии; формируют у ребенка готовность и привычку к творческой деятельности; повышают собственную самооценку ученика, его статус в глазах сверстников, педагогов, родителей. Нетрадиционная форма проведения занятий позволяет интересно организовать досуг детей

Составляющими компонентами «Портфеля достижений» являются:

-лучшие творческие работы ученика,

-листы индивидуальных достижений,

- лесенки достижений,

-стартовая диагностика,

-итоговые контрольные,

-грамоты,  благодарственные письма, дипломы,

-фотографии и др.

Анализ реализации выполнения требований к реализации ФГОС во 2 классе показал как  положительные стороны, так и выявил ряд проблем:

- Отсутствие необходимой МТБ не позволяет в полном объёме и качественно проводить внеурочную деятельность.

- Необходимо системно работать с мониторингом диагностики знаний учащихся через проведение различных диагностик и через работу с «Портфелем достижений».

4.1.Выступила Сушкова Ж. И. Она предложила считать уровень организации обучающей предметной деятельности в соответствии с ФГОС НОО во 2 классе высоким.

4.2.Выступила Мороз Н. А. Она предложила Рыбалко Т. С., проектируя урок, в том числе и комбинированного типа, направленный на формирование у учащихся УУД, максимально использовать возможности учебника. На этапе планирования урока внимательно изучать, какие виды и типы заданий предлагают авторы учебника, разобраться, на формирование каких УУД они направлены.

Решение. Максимально использовать возможности учебника. На этапе планирования урока внимательно изучать, какие виды и типы заданий предлагают авторы учебника, разобраться, на формирование каких УУД они направлены.

5.Слушали Харьковскую Н. Н. Она сообщила о реализации школьных воспитательных программ и подпрограмм по формированию здорового образа жизни. Приоритетным направлением деятельности педколлектива является сохранение и укрепление здоровья подрастающего поколения. В 2017-2018 учебном году продолжается  реализация социально значимого проекта «Управление здоровьем».  Проект направлен на формирование у белгородцев нового подхода к собственному здоровью, потребности следить за ним не от случая к случаю, а системно. Здоровому образу жизни надо учить, необходимо формировать культуру здоровья, эстетические идеалы физически и духовно здорового человека. Очевидно, что приступать к решению этих задач следует с изучения собственного здоровья и познания закономерностей его корректировки, укрепления и развития. Поэтому ежегодно в школе проводятся профилактические осмотры учителей и обучающихся врачами – специалистами. На основе полученных данных делаются выводы, планируется дальнейшая деятельность. Для каждого обучающегося создан и ведётся «Паспорт здоровья». Ведётся деятельность, направленная на  обновление и пополнение нормативно-правовой базы школы, обеспечение соблюдения санитарно-гигиенических норм при организации образовательного процесса, норм по охране труда и технике безопасности, обеспечение здоровьесберегающего режима  работы школы, организация рациональной системы питания учащихся, обеспечение оптимального режима двигательной активности учащихся, разработка комплекса мероприятий по выявлению уровня физического и психологического здоровья обучающихся. Итогом деятельности по этому разделу является издание локальных актов ОУ, составление списков учащихся, оформление медицинских карт. Проводится работа  по соблюдению санитарно- гигиенического режима в школьном учреждении. Итогом деятельности по этому разделу является введение оптимального режима труда и отдыха детей в соответствии с СанПиН.  В течение года предусмотрено проведение медицинского и психолого – педагогического психологического мониторинга здоровья учащихся, работу по организации горячего питания в течение учебного года, оздоровлению детей в летний период. Итогом деятельности по этому разделу 100% обеспечение учащихся горячим питанием, работа оздоровительного лагеря в каникулярный период. Также большое внимание отводится на организацию санитарно – просветительской деятельности с учащимися и их родителями. Итогом деятельности является сформированность отношения детей и их родителей к своему здоровью как к основному фактору успеха на последующих этапах жизни. Большое значение имеет профилактика вредных привычек (курение, алкоголизм, наркомания), которая  подразумевает реализацию превентивных программ, анкетирование учащихся по выявлению склонностей к вредным привычкам, проведение родительских собраний, тематических бесед, классных часов, общешкольных мероприятий. Итогом деятельности по этому разделу является повышение уровня профилактической работы, отсутствие в ОУ учащихся, употребляющих алкоголь, ПАВ, курящих. Физкультурно – массовая оздоровительная работа предусматривает организацию работы по вовлечению учащихся в занятия физкультурой и спортом, пропаганды здорового образа жизни. Итогом деятельности является 100% вовлечение учащихся в спортивную внеурочную деятельность, проведение культурно – массовых мероприятий на уровне школы, участие в районных мероприятиях. Профилактика травматизма включает занятия по изучению ПДД, профилактике травматизма, проведение инструктажей по ТБ. Итогом деятельности является отсутствие случаев травматизма, ДТП с участием детей.
5.1.Выступила Березовская В. А. Она предложила считать работу по формированию здорового образа жизни обучающихся удовлетворительной, продолжить выполнение мероприятий проекта «Управление здоровьем».
Решение. Продолжить выполнение мероприятий проекта «Управление здоровьем».

Председатель                Н. А. Мороз

Секретарь                      Е. Г. Сидоренко

   Протокол № 5
 заседания педагогического совета 

МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа»

 от 26.12.2017 г.

Начало работы педсовета: 16.00

Окончание работы педсовета: 18.00

Явочный лист:

Мороз Н. А. _______________
Сидоренко Е. Г.____________

Харьковская Н. Н.__________

Беденко С. В.______________

Березовская В. А.___________

Божко А. В.________________

Бондарь В. И._______________

Власенко Е. А.______________

Денисенко Н. Е._____________

Клещева Л. А.______________
Коновалова Л. С.____________
Плахотина Н. Н.____________

Рыбалко Т. С._______________

Снеговская Л. А.____________

Сушкова Ж. И.______________
Коновалова Л. С.____________

Браташ В. А.________________
Повестка:

1.Аналитическая информация о выполнении «дорожной карты» по подготовке к итоговому сочинению в 2017-2018 учебном году.

2.Об итогах итогового сочинения в 2017 году.

3.Аналитическая информация о проведении школьного этапа и участии в муниципальном этапе Всероссийской олимпиады школьников.

4.Об  итогах проверки системы работы учителя русского языка по подготовке обучающихся к ГИА.
5.Об итогах проверки выполнения образовательной программы школы за 2 четверть, 1 полугодие.
6.Об итогах проверки успеваемости обучающихся за 2 четверть, 1 полугодие.
7.Об итогах пробного муниципального ОГЭ по русскому языку в 9 классе.
8.Об итогах пробного муниципального ЕГЭ по физике в 11 классе.

9. Об итогах пробного муниципального ЕГЭ по химии в 11 классе.

10.Рассмотрение актуального педагогического опыта учителя начальных классов Рыбалко Т. С.


1.1.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила с аналитической информацией по выполнению «дорожной карты» по подготовке к итоговому сочинению (изложению) в 2017-2018 учебном году. «Дорожная карта» по подготовке к итоговому сочинению (изложению) в 2017-2018 учебном году (утверждена приказом по МБОУ «Харьковская СОШ» от 01.09.2017 г. № 380) включала в себя следующие мероприятия: работа с педагогическим коллективом, работа с обучающимися 11 класса, контроль и оценка, информационно – разъяснительная работа.  


В течение сентября – ноября 2017 года администрацией школы, учителем литературы Клещевой Л. А. были изучены нормативно – правовые документы, рекомендации по подготовке и проведению итогового сочинения (изложения), критерии оценивания.  


Клещева Л. А. принимала участие в районных методических объединениях учителей русского языка и литературы, участвовала в работе предметной комиссии по проверке пробного итогового сочинения, проведённого на школьном и муниципальном уровнях. 


В сентябре 2017 года была проведена работа по формированию базы данных обучающихся 11 класса – участников итогового сочинения. На уроках русского языка и литературы проводилась работа по отработке навыков написания итогового сочинения. В рамках часов неаудиторной занятости с обучающимися были проведены дополнительные занятия. Особое внимание было обращено на обучающихся «группы риска» - имеющих низкую успеваемость и качество знаний: Змушко М., Скуридину А. В течение сентября – ноября с обучающимися 11 класса были проведены тренировочные занятия по заполнению бланков итогового сочинения. Были проведены 3 пробных итоговых сочинения – на школьном и муниципальном уровнях.   При написании пробных итоговых сочинений участники итогового сочинения продемонстрировали умение подчинять материал теме, аргументировать работу, анализируя литературные произведения, логично выражать свои мысли, использовать в письменной речи разнообразную лексику и различные грамматические конструкции в соответствии с требованиями.  Но, в то же время  сохранялся  формальный подходов к написанию сочинения, использовались отработанные клише  вместо  элементарных коммуникативных умений.  Есть учащиеся, которые  имеют  неглубокие  знания   текстов  литературных  произведений, поэтому  рассуждение очень сжатое. Змушко М. два раза не получил «зачёт» за работу в целом, хотя и строил свои рассуждения  на заявленную  тему, но в то же самое время так  и не смог полностью раскрытье основной смысл. Учитель Клещева Л. А. продолжила работу по подготовке к написанию итогового сочинения 06.12.2017 г.: работу по индивидуальному плану по подготовке с обучающимся, получившим «незачёт» на апробации итогового сочинения – Змушко М.; работу над: 


-формированием умений создавать связный текст на заданную тему;


- обдумыванием  темы  и  пониманием значения каждого слова в ее формулировке;

- определением проблемы будущего высказывания, то есть формулирования главного вопроса, ответом на который станет текст сочинения;


-выявлением ключевых слов, которые позволят сузить тему от тематического направления до заданного в теме аспекта рассуждения;

-проверкой соответствия вступления, основной части  и заключения;


-редактированием фрагментов сочинения, содержащих речевые ошибки и недочеты;


-выявлением и исправлением орфографических, пунктуационных, речевых, логических, фактических ошибок;


-созданием  устных сочинений на разные темы;


-развитием навыка рецензирования собственной и чужой работы.

В сентябре – октябре был осуществлён внутришкольный контроль за подготовкой к итоговому сочинению. На основании приказа № 513 от 24.10.2017  г. «Об организации внутришкольного  контроля за учебно – воспитательным процессом в ноябре 2017 – 2018 учебного года»  и в соответствии с планом внутришкольного контроля за учебно – воспитательным процессом в 2017 – 2018 учебном году с 20 по 24 ноября 2017 г. был осуществлён внутришкольный контроль за подготовкой обучающихся 11 класса к итоговому сочинению. В ходе контроля были посещены занятия неаудиторной занятости, индивидуальные консультации с Змушко М. 


На официальном сайте МБОУ «Харьковская СОШ» и информационном стенде «Для вас, выпускники» размещена информация по подготовке и проведению итогового сочинения, которая обновлялась в соответствии с поступающей информацией. Вопросы, касающиеся итогового сочинения, были рассмотрены на общешкольных и классных родительских собраниях. 10 ноября родители приняли участие в региональном родительском собрании (в режиме видеоконференции), посвящённое вопросам организации и проведения единого государственного экзамена на территории Белгородской области.


11 ноября 2017 года родители обучающихся 11 класса приняли участие в муниципальном родительском собрании, посвящённом вопросам ГИА. На классных родительских собраниях (Протокол № 1 от 01.09.2017 и Протокол № 2 от 08.11.2017 г.) были рассмотрены вопросы: нормативные документы, порядок допуска и регистрации, направления тем итогового сочинения, сроки проведения и ознакомления с результатами. С результатами пробных сочинений были ознакомлены обучающиеся и их родители. В ходе регистрации обучающихся на итоговое сочинение родители были ознакомлены с Памятками. 


Вывод: мероприятия «дорожной карты» по подготовке к итоговому сочинению выполнены по всем направлениям: работа с педагогическим коллективом, работа с обучающимися 11 класса, контроль и оценка, информационно – разъяснительная работа.  Однако некоторые обучающимися 11 класса несерьёзно подошли к подготовке к итоговому сочинению, в связи с чем имели на апробациях «незачёт» за работу в целом.  Сохранялся  формальный подход к написанию сочинения, использовались отработанные клише  вместо  элементарных коммуникативных умений.  Двое одиннадцатиклассников  имеют  неглубокие  знания   текстов  литературных  произведений, поэтому  рассуждения очень сжатые.


2.1.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила с результатами  итогового сочинения, написанного 06 декабря 2017 года.
         Продолжительность написания итогового сочинения (изложения) составляла 3 часа 55 минут (235 минут) без учёта времени, затраченного на оформление бланков. Начался экзамен в 10 часов  00 минут.

         Для получения оценки «зачёт» необходимо иметь положительный результат по трём критериям (критериям №1 и №2 – в обязательном порядке) и по одному из остальных критериев  (критериям №3, №4 или №5) и выполнить следующие требования: выдержать объём сочинения не менее 250 слов  и написать работу самостоятельно.

         Критерий №1 является важнейшим: выпускник должен откликнуться на предложенную задачу, избежать её подмены, выбрать свой путь рассуждения, сформулировав тезисы, которые предстоит  раскрыть.

        Критерий №2 – один из важнейших параметров оценивания сочинений. Без зачёта по этому критерию невозможно получить «зачёт» за сочинение. 

        Все  ученики  11 класса  МБОУ «Харьковская СОШ» писали итоговое сочинение и остановились на следующих темах и направлениях.  (Таблица №1)

                                                                                                                                                         Таблица №1

	Номер 

темы
	Направление
	Кол-во учащихся, выбравших тему и направление
	Процент (%)

	201
	«Равнодушие и отзывчивость»
	3
	75

	403
	«Смелость и трусость»

	1
	25


      К проверке допускались работы, отвечающие двум требованиям:

      Требование №1 «Объём итогового сочинения» (работы, содержащие менее 250 слов, не проверяются).

     Требование №2 «Самостоятельность написания итогового сочинения (изложения)» (работы, выполненные несамостоятельно, не проверяются). Все обучающиеся выполнили требования, и работы были допущены к проверке. (Таблица №2)

                                                                                                                                                      Таблица №2

	№ п/п
	ФИО участников ИС
	Требования

	
	
	№1
	№2

	1.
	Змушко Михаил Андреевич
	+
	+

	2.
	Максименко Анна Васильевна
	+
	+

	3.
	Рыбальченко Иван Александрович
	+
	+

	4.
	Скуридина Анастасия Александровна
	+
	+

	5.
	Итого:
	100%
	100%


Все обучающиеся получили за работу «зачёт»  (100%)

                                                                                                                                                     Таблица №3

	Критерии оценивания
	Зачёт
	Незачёт

	
	Кол-во чел.
	%
	Кол-во чел
	%

	Критерий №1 

«Соответствие теме» 
	4
	100
	0
	0

	Критерий №2 

«Аргументация. 

Привлечение 

литературного материала»
	4


	100


	0


	0



	Критерий №3 

«Композиция и логика 

рассуждения» 
	4
	100
	0
	0

	Критерий №4 «Качество 

письменной речи» 
	4
	100
	0
	0

	Критерий №5 

«Грамотность» 
	4
	100
	0
	0

	Получили за сочинение 
	4
	100
	0
	0


    По 1-му критерию получили «зачет» Рыбальченко И., Максименко А.,  Скуридина А., Змушко М.. Учащиеся, раскрывая тему сочинения, отвечали на вопрос, поставленный в теме, или размышляли над предложенной проблемой. Коммуникативный замысел сочинения выражен ясно. 

 По 2 –му критерию получили «зачет» все выпускники. Учащимися был привлечен   материал из художественных произведений. Дети построили работы, привлекая для аргументации более  одного произведения   литературы, избирая свой путь использования  материала, и  показали разный уровень осмысления художественного текста от элементов смыслового анализа по тематике,  проблематике и сюжету, до  его интерпретации в аспекте выбранной темы

   По 3-му критерию получили «зачет»  Рыбальченко И., Максименко А.,  Скуридина А., Змушко М..  Сочинения отличались композиционной цельностью, части логически связаны между собой, внутри смысловых частей есть несущественные нарушения последовательности и необоснованные повторы мысли, но это не помешало  выдержать соотношение между тезисом и доказательствами. 

      По 4-му критерию получили «зачет» те же обучающиеся. Не было таких работ, где низкое качество речи существенно затрудняло бы понимание смысла  сочинения. Дети  использовали  разнообразную лексику и различные грамматические конструкции. 

                 По 5-му критерию получили «зачет» все выпускники. В работах допускались орфографические, грамматические, речевые   и пунктуационные ошибки, но богато использованы контекстуальные синонимы, распространенные, осложненные и сложные предложения связаны между собой по смыслу, грамматически и логически (на 100 слов в сумме не приходилось более 5-8 ошибок).

            2.1.Выступила Мороз Н. А. Она подчеркнула, что участники итогового сочинения продемонстрировали умение подчинять материал теме, аргументировать работу, анализируя литературные произведения, логично выражать свои мысли, использовать в письменной речи разнообразную лексику и различные грамматические конструкции в соответствии с требованиями. 
Решение.

1. Провести критериальный анализ итоговых сочинений, написанных обучающимися 11 класса 06 декабря 2017 года.

2. Организовать индивидуальную работу учителей русского языка и литературы с обучающимися 11 класса, в ходе которой систематически проводить квалификацию речевых, грамматических, орфографических, пунктуационных ошибок, допущенных обучающимися в письменных работах.

3. Принять неотлагательные меры по совершенствованию работы учителей над повышением грамотности учащихся, обучающихся по программам начального общего, основного общего и среднего общего образования. 

4. Обеспечить использование результатов итогового сочинения, написанного обучающимися 11 класса 06 декабря 2017 года, на этапе подготовки к государственной итоговой аттестации по образовательным программам среднего общего образования.


3.1.Слушали Сидоренко Е. Г., она ознакомила с итогами муниципального этапа Всероссийской олимпиады школьников 


В муниципальном этапе Всероссийской олимпиады школьников приняли участие обучающиеся 8-11 класса – всего 11 человек, что составляет 48 % всех обучающихся 8-11 классов. Это больше на 2 человека по сравнению с количеством участников в 2016-2017 учебном году (9 человек).

	класс
	Количество участников олимпиады
	%

	8
	4
	40%

	9
	3
	43%

	10
	2
	100%

	11
	2
	50%


Результативность участия в муниципальном этапе

всероссийской олимпиады школьников

в  2017/2018 учебном году

	№ п/п
	Название 
	Участник 
	Класс 
	Результат 
	Руководитель 

	1
	Технология
	Васильченко Данила
	8
	победитель
	Бондаренко Ю. В.

	2
	История
	Сидоренко Олеся
	10
	призёр
	Бондарь В. И.

	
	
	Яхнев Данил
	9
	призёр
	

	
	
	Васильченко Данила
	8
	призёр
	

	
	
	Коструб Илья
	8
	призёр
	

	3
	Обществознание
	Яхнев Данил
	9
	призёр
	

	4
	Биология
	Сидоренко Олеся
	10
	призёр
	Харьковская Н. Н.

	5
	Русский язык
	Клещева Татьяна
	8
	призёр
	Мороз Н. А.

	
	Олимпиада по избирательному законодательству
	Максименко Анна
	11
	призёр
	Бондарь В. И.


Данные таблицы свидетельствуют о том, что количество призовых мест в 2017-2018 учебном году увеличилось по сравнению с 2016-2017 учебным годом с 2 до 8. Большая заслуга в этом учителя истории и обществознания Бондарь В. И. – он подготовил 5 призёров по истории и обществознанию, также призёра олимпиады по избирательному законодательству.

3.2.Выступила Денисенко Н. Е. Она отметила, что школьный и муниципальные этапы всероссийской олимпиады школьников прошли организованно в соответствии с Требованиями к проведению. Отметить следующих учителей за подготовку участников муниципального этапа: Бондарь В. И., Мороз Н. А., Харьковскую Н. Н., Бондаренко Ю. В. Муниципальный этап всероссийской олимпиады школьников  показал хороший уровень подготовки учащихся с повышенной мотивацией. Учителям - предметникам обратить внимание на глубокую проработку заданий творческого характера, расширение и углубление теоретической базы по всем предметам.


Решение. Учителям - предметникам продолжить работу с высокомотивированными обучающимися, учесть опыт работы учителей по подготовке к олимпиадам. 

4.1.Слушали Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что с 11 по 21 декабря 2017 г. был осуществлён внутришкольный контроль за работой учителя русского языка по подготовке обучающихся к ГИА.


В ходе проверки проведен анализ документации учителя, преподающего  русский язык в 9 и 11 классах, Клещевой Л. А. На уроках русского языка ведется планомерная подготовка к успешной сдаче ОГЭ и ЕГЭ. Систематически отрабатываются базовые знания КИМов 2018 года. Особое внимание уделяется заданиям повышенного уровня, написанию изложений и сочинений требуемого формата. В календарно-тематическом планировании  предусмотрены работы с использованием тестов. На уроках  проводится систематическая работа со словарями (орфоэпическим, орфографическим, толковым, иностранных слов). Проводятся уроки по написанию сжатого изложения с элементами рассуждения, сочинения. При изучении материала курсов 9 и 11  классов учитель обращает внимание учащихся на типы заданий по изучаемому материалу, которые имеют место в экзаменационных работах по предмету; какие умения и навыки проверяются; на уровни заданий (базовый, повышенный и высокий).  Ученики имеют сборники тестов по русскому языку. Учителем проводятся  дополнительные занятия.  
 
 В методическую копилку учителя  русского языка входят демоверсии ГИА,  КИМы, разработанные Федеральным институтом педагогических измерений (ФИПИ), диагностические работы, тестовые задания по всем темам. 

Учащиеся не должны чувствовать недостаток информации об итоговой аттестации, с этой целью в школе на стенде «Готовимся к ГИА» и в кабинетах  размещена вся необходимая для учащихся информация.

    
Постоянно в поле зрения классных руководителей 9 и 11 классов Харьковской Н. Н., Сидоренко Е. Г., администрации школы находится успеваемость и посещаемость учащихся. С целью предупреждения неуспеваемости, пропусков учебных занятий без уважительной причины проводятся индивидуальные беседы с родителями и учениками. Следует отметить, что учащиеся систематически посещают учебные занятия в течение всего учебного года и консультации по предметам. В ходе бесед с учащимися 9 класса обозначились некоторые проблемы по процедуре экзамена:

- не все учащиеся знают причины, при которых могут удалить с экзамена;

- среди трудностей при подготовке к экзамену указываются:

- непонимание учебного материала;

- нехватка времени для подготовки;

- лень;
- трудности в подготовке. 

В ходе проверки были посещены уроки:

	Дата 
	Тема урока
	Класс 
	Учитель 

	06.12.2017
	Сложноподчинённые предложения с противительными отношениями
	9
	Клещева Л. А.

	07.12.2017
	Уточняющие, пояснительные и присоединительные члены предложения
	
	

	14.12.2017
	Контрольное тестирование по КИМам ЕГЭ (1 часть)
	11
	

	18.12.2017
	Сложноподчинённое предложение, его грамматические признаки
	9
	

	20.12.2017
	Строение сложноподчинённого предложения
	11
	


В результате анализа уроков было установлено, что на учебных занятиях по русскому языку в 9 и 11 классах ведётся систематическая работа по подготовке к ОГЭ и ЕГЭ, отрабатывается и повторяется материал.

  
В связи с тем, что определенную трудность  для учащихся представляет заполнение бланков ГИА, то есть чисто техническая сторона итоговой  аттестации, учитель  проводит обучающие занятия. 

В течение учебного года проводится индивидуально-коррекционная работа учителей предметников со слабоуспевающими учащимися:

консультирование;

дополнительные занятия;

осуществление контроля над учебной деятельностью;

оказание   помощи слабоуспевающим учащимся в планировании учебной деятельности;

стимулирование учебной деятельности;

дифференциация домашнего задания. 

          4.1.Выступила Рыбалко Т. С. Она предложила  признать удовлетворительной систему работы учителя русского языка Клещевой Л. А. по подготовке обучающихся 9,11 классов к ГИА.


Решение.Учителю Клещевой Л. А.:

-обратить внимание на индивидуальную работу с учениками, имеющими  как пониженный, так и повышенный интерес к предмету; 

-обратить внимание на формирование самоконтроля у учащихся, опору на него при написании творческих   и контрольных работ;

            -создать условия для  повторения материала прошлых лет.

5.1.Слушали Мороз Н. А. Она сообщила об итогах проверки с 21 по 26 декабря 2017 г. за выполнением образовательной программы школы за 2 четверть, 1 полугодие.

В ходе проверки было обращено внимание на выполнение государственных образовательных программ, соответствие записей журнала по прохождению программного материала календарно-тематическому планированию учителя-предметника.

Было установлено, что записи тем в журнале по прохождению программного материала соответствуют календарно-тематическому планированию учителей-предметников.

Оценки за тематический учет знаний (контрольные, проверочные, лабораторные, практические работы) выставляются своевременно.

Контрольные, лабораторные, практические работы проведены согласно календарно-тематическому планированию.

Решение. Теоретическая и практическая часть программ по всем предметам в основном выполнена. Запланированные контрольные, лабораторные и практические работы проведены своевременно, согласно тематическому планированию.


6.1.Слушали Мороз Н. А. Она ознакомила с результатами проведённой с 21 по 26 декабря 2017 г. проверки за качеством знаний и успеваемостью учащихся за 2 четверть, 1 полугодие.

 Во 2 четверти 2017-2018 учебного года в 11 классах – комплектах обучались 77 обучающихся, 68 из которых были аттестованы.

	класс
	ФИО классного руководителя
	к-во уч-ся на начало четверти
	к-во уч-ся на конец четверти
	к-во аттестуемых

учащихся
	к-во уч-ся, выбывших в течение четверти 
	к-во уч-ся, прибывших в течение ч етверти 


	успевают
	не успевают
	успеваемость %
	качество знаний %
	не аттестованы

	
	
	
	
	
	
	
	на «5»
	на «4»

и «5»
	имеют одну «3»
	имеют одну «2»
	име

ют две и более «2»
	
	
	

	1
	Коновалова Л. С.
	9
	9
	-
	0
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	2
	Рыбалко Т. С.
	8
	8
	8
	0
	0
	1
	4
	0
	0
	0
	100
	63
	0

	3
	Сушкова Ж. И.
	14
	13
	13
	1
	0
	2
	6
	1
	0
	0
	100
	62
	0

	4
	Власенко Е. А.
	6
	6
	6
	0
	0
	0
	2
	2
	0
	0
	100
	33
	0

	5
	Денисенко Н. Е.
	8
	8
	8
	0
	0
	0
	4
	0
	0
	0
	100
	50
	0

	6
	Снеговская Л. А.
	8
	8
	8
	0
	0
	0
	3
	0
	0
	0
	100
	38
	0

	7
	Клещева Л. А.
	2
	2
	2
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	100
	50
	0

	8
	Березовская В. А.
	10
	10
	10
	0
	0
	1
	4
	1
	0
	0
	100
	50
	0

	9
	Харьковская Н. Н.
	7
	7
	7
	0
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	100
	14
	0

	10
	Божко А. В.
	2
	2
	2
	0
	0
	0
	2
	0
	0
	0
	100
	100
	0

	11
	Сидоренко Е. Г.
	4
	4
	4
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	0
	100
	50
	0

	итого
	11
	78
	77
	68
	1
	0
	5
	28
	5
	0
	0
	100
	51
	0


6.2.Выступила Коновалова Л. С. Она предложила признать уровень успеваемость обучающихся во 2 четверти, 1 полугодии удовлетворительным.

Решение. Учителям – предметникам проводить работу по повышению качества знаний у обучающихся, 

закончивших 1 четверть с 1 или 2 «4»:

3 класс – Колесник А. (английский язык), Бурлуцкая М. (русский язык, математика),

5 класс – Мельник Кар. (биология), Мельник Кр. (русский язык);

10 класс – Сидоренко О. (химия, физика).

Закончивших 1 четверть с 1 «3»:

3 класс -  Дудукадо В. (английский язык), 

4 класс – Максименко Д. (английский язык), Черняк С. (английский язык);

9 класс – Титова А. (русский язык).
7.1.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила присутствующих с итогами проведённого 16 декабря 2017 года  пробного основного государственного экзамена по русскому языку для выпускников 9 класса. 
Время выполнения экзаменационной работы - 3 часа 55 минут (235 минут).

Количество учеников в 9 классе -7 человек.

Выполняли работу - 7 человек.

Получили оценку «4» - 2 человека.

Получили оценку «3» - 3 человека.

Получили оценку «2» -2 человека.

Успеваемость: 71 %

Качество знаний: 29 %

1.Максимальное количество баллов за сжатое изложение (часть 1) по критериям ИК1-ИК3 - 7.  Обучающиеся показали следующие результаты.                                                                                                                               (Таблица 1)

	ФИО ученика
	Максимальное количество баллов
	Набранное количество баллов

	Алейник Алина Викторовна
	7
	2

	Божко Захар Алексеевич
	7
	2

	Бугрим Екатерина Александровна
	7
	2

	Крайнюченко Эллина Павловна
	7
	4

	Максиян Екатерина Олеговна
	7
	6

	Титова Анна Андреевна
	7
	4

	Яхнев Данил Алексеевич
	7
	5


     
Следует уделить внимание применению  приемов сжатия   на протяжении всего текста, а не только двух или одной микротем. У  обучающихся были допущены логические ошибки в изложении, а также  ошибки  и /или нарушение абзацного членения текста (критерий ИК3) .Экзаменуемые передавали основное содержание текста, но упускали или добавляли микротемы.
2. Максимальное количество баллов за  часть 2   -  13. Девятиклассники показали следующие результаты.(Таблица 2)

                                                                                                                                       (Таблица 2)

	ФИО ученика
	Максимальное количество баллов
	Набранное количество баллов

	Алейник Алина Викторовна
	13
	3

	Божко Захар Алексеевич
	13
	3

	Бугрим Екатерина Александровна
	13
	6

	Крайнюченко Эллина Павловна
	13
	9

	Максиян Екатерина Олеговна
	13
	10

	Титова Анна Андреевна
	13
	8

	Яхнев Данил Алексеевич
	13
	9


   
Необходимо обратить серьёзное внимание на решение тестовых заданий  и устранить пробелы в знаниях по орфографии, синтаксису и  пунктуации.
3. Максимальное количество баллов за сочинение (часть 3) по критериям С2К1-С2К - 9. В Таблице 3 показано количество набранных баллов за данный вид работы и количество набранных баллов по критериям ГК1-ГК4,ФК1. Максимальное количество баллов - 10.

                                                                                                                                   (Таблица 3)        

	ФИО ученика
	Максимальное количество баллов
за сочинение
	Набранное количество баллов за сочинение
	Максимальное количество баллов
ГК1-ГК4,ФК1
	Набранное количество баллов ГК1-ГК4

	Алейник Алина Викторовна
	9
	1
	10
	2

	Божко Захар Алексеевич
	9
	3
	10
	1

	Бугрим Екатерина Александровна
	9
	8
	10
	6

	Крайнюченко Эллина Павловна
	9
	5
	10
	5

	Максиян Екатерина Олеговна
	9
	8
	10
	9

	Титова Анна Андреевна
	9
	8
	10
	4

	Яхнев Данил Алексеевич
	9
	7
	10
	8


В дальнейшей работе по подготовке к ОГЭ следует уделить пристальное внимание смысловой цельности, речевой связности и последовательности сочинения, композиционной стройности высказывания. Необходимо  продолжить работу по устранению орфографических, пунктуационных, речевых и грамматических ошибок в  речи обучающихся, а также устранению фактических ошибок в изложении материала, в понимании  и употреблении терминов.

7.2.Выступила Мороз Н. А. Она предложила считать недостаточным уровень подготовки к основному государственному экзамену по русскому языку.

Решение: Учителю русского языка Клещевой Л. А.:


провести детальный анализ ошибок, допущенных учащимися на пробном экзамене;


разработать систему исправления ошибок, продумать работу над данными пробелами систематически на каждом уроке русского языка;


разработать план  индивидуальной  работы с учащимися как на уроке, так и во внеурочное время, направленный  на формирование устойчивых знаний по предмету; (Учить правильному оформлению бланков ответов. Отрабатывать навыки сокращения текста и передачи основного содержания. Научить учащихся анализировать и редактировать собственные письменные работы. Развивать речь обучающихся, расширять их словарный запас, больше времени уделять орфографическим и пунктуационным нормам литературного языка, учить    высказывать своё мнение и подкреплять его примерами.)

8.1.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила присутствующих с результатами проведённого 16 декабря 2017 года пробного муниципального ЕГЭ по физике.  

Перевод первичных баллов в тестовые баллы осуществлён в соответствии с  распоряжением Федеральной службы по надзору в сфере образования и науки №920-10 от 26 апреля 2017 года.

Минимальное количество баллов  по физике – 36. 

На выполнение пробного ЕГЭ по физике отводится - 3 часа 55 минут (235 минут).

Пробный ЕГЭ по физике выполняли 2 выпускника, что составляет 50% от общего количества выпускников 11 класса школы.

Справились с работой 2 выпускника, что составляет 100% от общего количества участников экзамена. 

Результаты работы:
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Средний балл по школе – 43 балла. Средний балл по району  составил 42.

Анализ выполнения заданий Части 1 показал, что выпускники на достаточно высоком уровне справились с определёнными заданиями:

- задание №5 (Механика (объяснение явлений; интерпретация результатов опытов, представленных в виде таблицы или графиков));

- задание №6 (Механика (изменение физических величин в процессах)); 

- задание №16 (Электродинамика (объяснение явлений; интерпретация результатов опытов, представленных в видее таблицы или графиков).

Анализ протоколов проверки решений заданий части 1 КИМ показал, что низкие показатели успешности (ниже 40%) продемонстрировали выпускники при выполнении следующих заданий:

- задание №4 (Условие равновесия твердого тела, закон Паскаля, сила Архимеда, математический и пружинный маятники, механические волны, звук); 

- задание №8 (Связь между давлением и средней кинетической энергией, абсолютная температура, связь температуры со средней кинетической энергией, уравнение Менделеева – Клапейрона, изопроцессы);

- задание №14 (Закон сохранения электрического заряда, закон Кулона, конденсатор, сила тока, закон Ома для участка цепи, последовательное и параллельное соединение проводников, работа и мощность тока, закон Джоуля – Ленца);

- задание №15 (Поток вектора магнитной индукции, закон электромагнитной индукции Фарадея, индуктивность, энергия магнитного поля катушки с током, колебательный контур, законы отражения и преломления света, ход лучей в линзе);

- задание №17 (Электродинамика (изменение физических величин в процессах));

- задание №20 (Фотоны, линейчатые спектры, закон радиоактивного распада);

- задание №22 (Механика – квантовая физика (методы научного познания)).


Анализ допущенных ошибок:

Змушко Михаил:  не умеет работать с графиками скорости; не знает материала по определению силы трения; момента силы; периода свободных колебаний пружинного маятника;  применения законов Менделеева-Клапейрона и первого закона термодинамики; нахождения КПД тепловой машины; количества теплоты при нагревании тела; определения направления силы Ампера; вычисления ЭДС источника тока; нахождения заряда конденсатора в колебательном контуре; определения состава атомов; вычисление периода полураспада; длины световой волны; определения погрешности прибора.

Рыбальченко Иван: не умеет работать с графиками скорости; не знает материала по определению момента силы;  применения законов Менделеева-Клапейрона и первого закона термодинамики; вычисления ЭДС источника тока; нахождения заряда конденсатора в колебательном контуре; определения фокусного расстояния линзы; состава атомов; погрешности прибора.

Анализ умений в заполнении бланков

Анализ заполнения учащимися бланков регистрации, бланков ответов №1 на пробном ЕГЭ по физике позволил установить следующие ошибки: 

	Ошибки при заполнении бланков
	Правила заполнения бланков

	Неправильная запись кода предмета, кода пункта проведения ЕГЭ, № аудитории 


	Каждое поле в бланках заполняется, начиная с первой позиции (в том числе и поля для занесения фамилии, имени и отчества участника экзамена), код предмета 

«физика» – 3.

Если участник экзамена не имеет информации для заполнения какого-то конкретного поля, он должен оставить его пустым (не делать прочерков).

	Символы в бланках, записаны не по образцу написания символов
	Участник экзамена должен изображать каждую цифру и букву во всех заполняемых полях бланков, тщательно копируя образец её написания из строки с образцами написания символов, расположенной в верхней части бланка ответов № 1. Небрежное написание символов может привести к тому, что при автоматизированной обработке символ может быть распознан неправильно, что может привести к искажению результатов.

	В бланке ответов №1 в поле замены ошибочных ответов на задания с кратким ответом неправильная запись номера задания
	Для замены внесенного в бланк ответов № 1 ответа нужно в соответствующих полях замены проставить номер задания, ответ на который следует исправить и записать новое значение верного ответа на указанное задание.
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В случае если в области замены ошибочных ответов на задания с кратким ответом будет заполнено поле для номера задания, а новый ответ не внесен, то для оценивания будет использоваться пустой ответ (т.е. задание будет засчитано невыполненным). Поэтому в случае неправильного указания номера задания в области замены ошибочных ответов, неправильный номер задания следует зачеркнуть.

	В бланке ответов №1 в поле записи «Результаты выполнения заданий с кратким ответом» ответы исправлены или зачеркнуты 
	Для замены внесенного в бланк ответов № 1 ответа нужно в соответствующих полях замены проставить номер задания, ответ на который следует исправить, и записать новое значение верного ответа на указанное задание.

В случае если в области замены ошибочных ответов на задания с кратким ответом будет заполнено поле для номера задания, а новый ответ не внесен, то для оценивания будет использоваться пустой ответ (т.е. задание будет засчитано невыполненным). Поэтому в случае неправильного указания номера задания в области замены ошибочных ответов, неправильный номер задания следует зачеркнуть.

	В бланке ответов №1 отсутствуют:

- отметка о количестве заполненных полей «Замена ошибочных ответов», 

- подпись ответственного организатора.
	Поле «Количество заполненных полей «Замена ошибочных ответов»», заполняется ответственным организатором в аудитории и поле для подписи ответственного организатора.


8.2.Выступила Денисенко Н. Е. Она предложила признать уровень подготовки к ЕГЭ по физике удовлетворительным.


Рекшение:

Учителю физики Беденко С. В.:


провести поэлементный анализ заданий, вызывающих трудности у выпускников 11 классов, проводить планомерную и систематическую работу по формированию и развитию у них соответствующих базовых умений и навыков;


повысить требования к оформлению решений задач и выполнению действий с единицами измерения физических величин; увеличить количество решаемых на уроках задач для подготовки к ЕГЭ по физике;


на уроках решать задачи не только из традиционных сборников задач, но и задачи, входящие в программу ЕГЭ предыдущих лет и из пробных вариантов ЕГЭ 2017 года;


формировать у учащихся навыки внимательного прочтения условия задания, понимания сути задания и неукоснительного выполнению инструкций, использующихся в материалах ЕГЭ;


использовать в работе возможности, предоставляемые многочисленными сборниками по подготовке к ЕГЭ, возможностями Интернета (демонстрационный вариант контрольно-измерительных материалов, демоверсии прошлых лет, интерактивные версии, открытый сегмент банка заданий по физике для проведения ЕГЭ), задания открытого банка на сайте ФИПИ http://fipi.ru и http://mathege.ru по физике;


организовать работу по развитию у обучающихся навыков заполнения бланков ЕГЭ.
9.1.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила присутствующих с результатами пробного муниципального ЕГЭ по химии, проведённого 16 декабря 2017 года. 

Максимальный первичный балл за выполнение всей экзаменационной работы – 60, минимальное количество баллов – 36.

В пробном ЕГЭ по химии приняли участие 2 обучающихся 11 класса, что составило 50% от общего количества выпускников школы.

Результаты работы:
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По результатам пробного экзамена 1 обучающаяся (50% от общего количества участников) набрала от 0 до 35 баллов, 1 учащаяся (50%) – от 36 до 40 баллов.  1 выпускница (50%) не достигла минимального порога, набрав 6 баллов. 

Средний балл по школе составил 22,5, средний балл по Ровеньскому району – 25,9.

Анализ заполнения учащимися бланков ЕГЭ по химии позволил выявить следующие типичные ошибки: 

	Ошибки при заполнении бланков
	Правила заполнения бланков

	Символы в бланках, записаны не по образцу написания символов (отрывистое написание, мелкий шрифт)
	Участник экзамена должен изображать каждую цифру и букву во всех заполняемых полях бланков, тщательно копируя образец её написания из строки с образцами написания символов, расположенной в верхней части бланка ответов № 1. Небрежное написание символов может привести к тому, что при автоматизированной обработке символ может быть распознан неправильно, что может привести к искажению результатов.



Анализ допущенных ошибок:

Скуридина Анастасия:  не знает строение электронных оболочек атомов элементов первых четырёх периодов: s-, p- и d-элементы; закономерности изменения химических свойств элементов и их соединений по периодам и группам; электроотрицательность; степень окисления и валентность химических элементов; типы химических связей; классификацию неорганических и органических веществ; характерные химические свойства простых веществ, неорганических и органических веществ; взаимосвязь неорганических веществ,  классификацию характерных реакций в неорганической и органической химии; окислительно-восстановительные реакции; скорость химических реакций, электролиз расплавов и растворов; гидролиз слей; обратимые и необратимые реакции; химическое равновесие; качественные реакции на неорганические и органические вещества, химические производства; реакции полимеризации и поликонденсации; высокомолекулярные вещества.

Максименко Анна: не знает закономерности изменения химических свойств элементов и их соединений по периодам и группам; классификацию неорганических и органических веществ; характерные химические свойства простых, неорганических, органических веществ; классификацию характерных реакций в неорганической и органической химии; окислительно-восстановительные реакции; электролиз расплавов и растворов; гидролиз слей; обратимые и необратимые реакции; электролитическую диссоциацию электролитов в водных растворах, химические расчеты на избыток вещества и определение молекулярной формулы. 

9.2.Выступила Снеговская Л. А. Она предложила признать уровень подготовки к ЕГЭ по химии недостаточным.

Решение: учителю химии Харьковской Н. Н.:

провести детальный анализ результатов пробного ЕГЭ по химии в разрезе каждого участника экзамена, каждого задания в целях выявления проблем подготовки обучающихся школы к государственной итоговой аттестации по предмету;

использовать результаты пробного ЕГЭ в работе по подготовке обучающихся 11 класса к государственной итоговой аттестации;

совершенствовать методику проведения уроков химии через внедрение в практику своей работы актуального педагогического опыта коллег, современных педагогических технологий;

осуществлять в процессе урока деятельность по коррекции типичных ошибок, допущенных обучающимися на пробном экзамене;

включать в образовательный процесс задания, направленные на формирование у обучающихся умений определять/классифицировать характер среды водных растворов веществ; проводить вычисления по химическим формулам и уравнениям; объяснять сущность реакций ионного обмена; характеризовать общие химические свойства основных классов неорганических соединений, свойства отдельных представителей этих классов; объяснять зависимость свойств неорганических и органических веществ от их состава и строения;

использовать при подготовке обучающихся к государственной итоговой аттестации материалы  сайта ФИПИ (http://fipi.ru), открытый банк заданий ЕГЭ, аналитические отчёты о результатах экзамена и методические письма прошлых лет, обучающие программы, электронные учебники и другие информационные пособия. 


10.1. Слушали Сидоренко Е. Г.  Она предложила рассмотреть заявление учителя начальных классов Рыбалко Т. С. о внесении актуального педагогического опыта по теме «Формирование коммуникативных универсальных учебных действий младших школьников посредством творческих заданий  на уроках русского языка» в школьный банк данных. Цель опыта: обеспечение положительной динамики формирования коммуникативных универсальных учебных действий младших школьников посредством творческих заданий при изучении русского языка. Ведущая педагогическая идея опыта заключается в разработке, подборе и систематическом применении на уроках русского языка творческих заданий (содержание и форма которых учитывает специфику изучаемого материала) как средства формирования коммуникативных универсальных учебных действий младшего школьника
Формы, методы и приемы развития коммуникативных УУД младших школьников 
на уроках русского языка
	Используемые техники (приемы)
	Цель используемого приема, назначение

	«Наполнение» слова

Прием «слово – магнит».

упражнение «Мостик»  

Составление «толковых» диктантов
	1.Наращивание лексики, обогащение словарного запаса



	Метод коллективного сочинения сказки с одновременным изображением происходящего


	2. Развитие устной речи

	«Секреты слова» 
	3. Вид работы, предполагающий наблюдение над использованием ярких, точных слов, форм слов. 

	Упражнение  «Вопросы «цепочкой». 

Упражнение-перевоплощение «Встреча».

Импровизация устных диалогов:

1) вопрос-ответ, 

2)  игровой диалог
	2. Активизация диалоговой речи



	Упражнение «Воображаемая ситуация»
	Умение планировать свое высказывание. 



Результативность опыта: изучение устной речи  проводилось по методике  Н. В. Нечаевой. Результаты мониторинга

1.Оценка внешней характеристики речи

Показатели: 1) говорит охотно; 2) форма общения соответствует ситуации; 3) речь в основном грамматически правильна; 4) артикуляция чистая; 5) громкость нормативная.

	
	Уровень внешней характеристики речи

	Класс
	Низкий уровень
	Ниже среднего
	Средний уровень
	Высокий уровень

	1класс
	25
	25
	50
	

	2класс
	25
	37,5
	12,5
	25

	3класс
	-
	25
	37,5
	37,5

	4 класс
	-
	12,5
	37,5
	62,5

	Положительная динамика
	- 25%
	- 12,5%
	+25%
	+37,5%



При обработке диагностических данных сделаны выводы: наблюдается положительная динамика развития уровня внешней стороны речи по пяти показателям: (1)говорит охотно; 2) форма общения соответствует ситуации; 3) речь в основном грамматически правильна; 4)артикуляция чистая; 5) громкость нормативная) у всех учащихся данного класса. Если  в 1  классе отсутствуют показатели высокого уровня развития речи, то во 2 классе этот показатель составляет 12,5 %.  Конечный результат в 4 классе – 62,5 % учащихся имеют высокий уровень внешней характеристики речи.


2.Оценка связности устной речи

Показатели: 1) типичные единицы высказывания; 2) развернутость характеристики объекта.

	
	Уровень связности устной  речи

	Класс
	Низкий уровень
	Ниже среднего
	Средний уровень
	Высокий уровень

	1класс
	50%
	37,5%
	12,5%
	-

	2класс
	25
	25
	37.5
	12,5

	3класс
	12,5
	12,5
	25
	50

	4 класс
	-
	12,5
	37,5
	50

	Положительная динамика
	- 37,5%
	- 25%
	+25%
	+37,5%


По результатам выполнения диагностических заданий  и на основании наблюдений за устной речью учащихся на уроках сделаны выводы: есть положительная динамика повышения уровня связности речи учащихся.  


В первом классе показатели высокого уровня связности речи отсутствуют,  у 50% - низкий уровень.
 К концу обучения в начальной школе у учащихся 4 класса показатель высокого уровня связности речи - 62,5%, среднего уровня  - 25%, показатель низкого уровня отсутствует.
Результаты  сравнительной диагностики сформированности коммуникативных  универсальных учебных действий

	
	Низкий уровень
	Средний уровень
	Высокий уровень

	1класс
	37,5%
	62,5%
	0%

	2класс
	25% 
	62,5 %
	12,5% 

	3класс
	25% 
	50%
	25% 

	4 класс
	12,5%
	50%
	37,5%


Представленные результаты  свидетельствуют о положительной динамике отслеживаемых показателей. Так, из 8 учащихся 4-го класса высокий уровень сформированности  коммуникативных  УУД показали 37,5% обучающихся, что на 37,5% выше, чем в 1 классе. Низкий уровень уменьшился на 25% по сравнению с 1 классом.

10.2.Выступила: Снеговская Л. А. Предложила внести  опыт учителя начальных классов Рыбалко Т. С. по теме ««Формирование коммуникативных универсальных учебных действий младших школьников посредством творческих заданий  на уроках русского языка»  в школьный банк актуального педагогического опыта.

Голосовали:

«За» - 17 человек

«Против»-0 человек

«Воздержались» - 0 человек

Решение. Внести опыт учителя начальных классов Рыбалко Т. С. по теме «Формирование коммуникативных универсальных учебных действий младших школьников посредством творческих заданий  на уроках русского языка»  в школьный банк данных актуального педагогического опыта.

Председатель                           Н. А. Мороз

Секретарь                                Е. Г. Сидоренко

   Протокол № 6
 заседания педагогического совета 

МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа»

 от 19.01.2018 г.

Начало работы педсовета: 16.00

Окончание работы педсовета: 18.00

Явочный лист:

Мороз Н. А. _______________
Сидоренко Е. Г.____________

Харьковская Н. Н.__________

Беденко С. В.______________

Березовская В. А.___________

Божко А. В.________________

Бондарь В. И._______________

Власенко Е. А.______________

Денисенко Н. Е._____________
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Тема: Особенности работы с одаренными детьми.

Повестка:

1.Рассмотрение локальных актов: Положения об охране здоровья обучающихся, Положения о порядке обучения и проверки знаний по охране труда работников образовательной организации, Положение о портфеле достижений обучающихся основного общего образования.
2.О проведении промежуточной аттестации во 2-8, 10 классах.

3.Об участии во Всероссийских проверочных работах.

4.О награждении ведомственными наградами.

5.Об особенностях работы с одарёнными детьми.

6.О работе образовательной организации по антитеррору.


1.Слушали заместителя директора Сидоренко Е. Г. Она ознакомила присутствующих с локальными актами:

Положения об охране здоровья обучающихся, 

Положения о порядке обучения и проверки знаний по охране труда работников образовательной организации, 

Положение о портфеле достижений обучающихся основного общего образования.


1.1.Выступила Снеговская Л. А. Она предложила передать локальные акты на утверждение директору школы.


Голосовали:

«За» - 17 человек

«Против» - 0 человек

«Воздержались» - 0 человек


Решение. Передать локальные акты:

Положения об охране здоровья обучающихся, 

Положения о порядке обучения и проверки знаний по охране труда работников образовательной организации, 

Положение о портфеле достижений обучающихся основного общего образования

на утверждение директору школы.

2. Слушали Сидоренко Е. Г., заместителя директора. Она ознакомила присутствующих предметами и формами  проведения годовой промежуточной аттестации с аттестационными испытаниями.

	Класс 
	Предмет 
	Форма 

	1
	«Литературное чтение»
	Контрольная работа 

	2
	«Литературное чтение»

«Математика»
	Контрольная работа

Контрольная работа

	3
	«Русский язык»

«Математика»
	Диктант

Контрольная работа

	 3
	«Математика» (для обучающихся с ОВЗ)
	Контрольная работа

	4
	«Окружающий мир»

«Литературное чтение»
	Тест

Письменная контрольная работа

	5
	«Русский язык»

«Биология»
	Диктант

Тест 

	6


	«Математика»

«История»
	Тест

Тест

	7
	«Русский язык»

«География»
	Письменная контрольная работа

Тест 

	8
	«Математика»

«Обществознание»
	Письменная контрольная работа

Тест 

	10
	«Физика»

«Иностранный язык (английский)»
	Контрольная работа

Тест 


2.1.Выступила Денисенко Н. Е., учитель математики. Она предложила утвердить предметы и формы проведения готовой промежуточной аттестации.

Голосовали:

«За» - 17 человек

«Против» - 0 человек

«Воздержались» - 0 человек
Решение. Утвердить предметы и формы проведения годовой промежуточной аттестации в 1-8,10 классах в 2017-2018 учебном году. 
3.Слушали заместителя директора Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что согласно приказу Министерства образования и науки РФ от 20.10.2017 г. № 1025 «О проведении мониторинга качества образования» в 2017-2018 учебном году будут проведены Всероссийские проверочные работы для обучающихся 4,5 классов в штатном режиме, 6, 11 классов по выбору школы. ВПР не влекут за собой дополнительной нагрузки, так как они будут заменять традиционные итоговые контрольные работы по предметам. Отличительными особенностями ВПР являются единство подходов к составлению вариантов, проведению самих работ и их оцениванию, а также использованию современных технологий, позволяющих обеспечить практически одновременное выполнение работ обучающимися всех образовательных организаций РФ. Задания для ВПР для 4,5,6 классов разрабатываются в строгом соответствии с ФГОС. Содержание и уровень заданий ВПР для обучающихся 11 класса будут учитывать то обстоятельство, что выполнять эти работы предстоит выпускникам, которые не выбирают данные предметы при прохождении ГИА. В связи с этим в задания будут включены наиболее значимые элементы по каждому учебному предмету, важные для общего развития выпускника и его жизни в обществе, в том числе необходимые каждому гражданину знания по истории нашей страны, представления о здоровом и безопасном образе жизни, представления о природных процессах и явлениях. Результаты ВПР могут быть полезны родителям для определения образовательной траектории своих детей. Они могут быть также использованы для оценки уровня подготовки обучающихся по итогам окончания основных этапов обучения, для совершенствования преподавания учебных предметов.
3.1.Выступила Сидоренко Е. Г. Она ознакомила с  графиком проведения Всероссийских проверочных работ в 2017-2018 учебном году:
4 класс

Русский язык 17,19 апреля

Математика 24 апреля

Окружающий мир 26 апреля

5 класс

Русский язык 17 апреля

Математика 19 апреля

История 24 апреля

Биология 26 апреля

6 класс

Русский язык 25 апреля

Математика 18 апреля

История  15 мая

Биология 20 апреля

11 класс

Английский язык (письменная часть) 20 марта

География 3 апреля
Решение. Принять участие во Всероссийских проверочных работах в 4,5,6,11 классах в соответствии с графиком

4.Слушали Бондарь В. И. Он предложил направить ходатайство перед коллегией управления образования администрации Ровеньского района о награждении Почётной грамотой Министерства образования и науки РФ Сидоренко Е. Г. 

Педагогический стаж Сидоренко Е. Г. составляет 15 лет, в МБОУ «Харьковская СОШ» - 13 лет.  Занимает должность заместителя директора, преподаёт предметы «Православная культура», «Изобразительное искусство».  Имеет Благодарность главы администрации Ровеньского района (Постановление от 27 сентября 2013 г. № 758), Почётную грамоту департамента образования Белгородской области (Приказ от 18.09.2014 г. № 144 –пг).  Награждена Благодарственными письмами Белгородской епархии Белгородской митрополии (образовательно – методический центр «Преображение»):  2015 г. – лауреат областного педагогического конкурса сценариев уроков, внеклассных мероприятий 2015 года «Великий князь выбирает веру»; 2014 г. – призёр конкурса на лучшую разработку урока, посвящённого 700-летию со дня рождения Сергия Радонежского «Преподобный Сергий. Душа России»  за разработку урока «В память о Сергии Радонежском. Икона «Троица» А Рублёва» в 2014 году. Под руководством Сидоренко Е. Г. обучающиеся занимают призовые места на региональном  и муниципальном уровнях в творческих конкурсах, конкурсах чтецов. Сидоренко Е. Г. делится опытом работы с коллегами, принимая активное участие в заседаниях регионального и муниципального уровней. Результативность обучения у данного учителя достигается благодаря выполнению базовых программ и личным творческим инициативам.

4.1.Голосовали: 

«За» - 17 человек

«Против» - 0 человек

«Воздержались» - 0 человек

Решение. Направить ходатайство перед коллегией управления образования администрации Ровеньского района о награждении Почётной грамотой Министерства образования и науки РФ Сидоренко Е. Г. за значительные заслуги в сфере образования.


4.2.Слушали Денисенко Н. Е. Она предложила направить ходатайство перед коллегией управления образования администрации Ровеньского района о награждении Почётной грамотой Министерства образования и науки РФ Харьковской Н. Н. 

Педагогический стаж Харьковской Н. Н. составляет 27 лет, с 1990 г. работает в  «Харьковской СОШ».  Занимает должность заместителя директора, преподаёт предметы «Химия», «Биология».  Награждена Почётной грамотой управления образования администрации муниципального района «Ровеньский район» Белгородской области (Приказ от 02 октября 2017 г. № 985). Учитель показывает ежегодно стабильные высокие результаты сдачи ЕГЭ и ОГЭ по химии и биологии. Харьковская Н. Н. в педагогической деятельности использует методы - создание проектов, исследовательская деятельность. Неоднократно обучающиеся под её руководством становились победителями муниципального и участниками регионального этапов конкурса «Я – исследователь».

Харьковская Н. Н. делится опытом работы с коллегами, принимая активное участие в заседаниях муниципального уровня, является руководителем ММО учителей естественнонаучного цикла. 

4.3.Голосовали: 

«За» - 17 человек

«Против» - 0 человек

«Воздержались» - 0 человек

Решение. Направить ходатайство перед коллегией управления образования администрации Ровеньского района о награждении Почётной грамотой Министерства образования и науки РФ Харьковскую Н. Н. за значительные заслуги в сфере образования.

5.Слушали Сидоренко Е. Г., заместителя директора. Она ознакомила с тем, что задача школы – поддержать ребёнка и развить его способности, подготовить почву для того, чтобы эти способности были реализованы. Именно в школе должны закладываться основы развития думающей, самостоятельной, творческой личности. Жажда открытия, стремление проникнуть в самые сокровенные тайны бытия рождаются на школьной скамье. Каждый из учителей сталкивался с такими учениками, которых не удовлетворяет работа со школьным учебником, им не интересна работа на уроке, они читают словари и энциклопедии, изучают специальную литературу, ищут ответы на свои вопросы в различных областях знаний. Поэтому так важно именно в школе выявить всех, кто интересуется различными областями науки и техники, помочь претворить в жизнь их планы и мечты, вывести школьников на дорогу поиска в науке и жизни, помочь наиболее полно раскрыть свои способности.

Модернизация школьного образования в свете основных положений Национальной образовательной инициативы «Наша новая школа» требует организации системного подхода в работе с одаренными детьми  на всех ступенях образования,  начиная с начальной школы. Эпиграфом работы с одаренными детьми  могут послужить слова Г.В. Плеханова: «Давно замечено, что таланты являются всюду и всегда, где и когда существуют условия, благоприятные для их развития».

Президентская инициатива «Наша новая школа» предполагает работу в трех направлениях:

Выявление детских талантов и талантливых детей.

Поддержка развития талантов.

Повышение квалификации педагогов в области работы с высокоспособными детьми.

Работа направлена на обеспечение благоприятных условий для создания единой государственной системы выявления, развития и адресной поддержки одаренных детей в различных областях интеллектуальной и творческой деятельности.

Урочная и внеурочная деятельность должна строиться таким образом, чтобы учащийся мог проявить свои возможности в самых разных сферах деятельности. 

На сегодняшний день в полную силу идет работа над реализацией основной образовательной программы начального общего образования, являющейся фундаментом для дальнейшего продвижения новых стандартов. В соответствии с Согласно Концепции одаренность является системным качеством, характеризующим психику ребенка в целом. При этом именно направленность личности, система ее ценностей определяют, как будет реализовано «индивидуальное дарование». Такое видение данного вопроса расходится с привычным представлением об одаренности. Зачастую одаренность трактуется именно как высокий уровень развития конкретных способностей ребенка.

В целом, конкретные цели обучения одаренных учащихся определяются с учетом качественной специфики определенного вида одаренности, а также психологических закономерностей ее развития.

Важно подчеркнуть, что каждый ребенок должен иметь возможность получить такое образование, которое позволит ему достичь максимально возможного для него уровня развития.

Работа с одаренными детьми трудна, но богата развивающими идеями — не только для обучающихся, но и для педагога.

5.1.Выступила Коновалова Л. С. Она подвела итог,  одаренные дети:

имеют более высокие по сравнению с большинством остальных сверстников интеллектуальные способности, восприимчивость к умению, творческие возможности и проявления;

имеют доминирующую, активную, не насыщаемую познавательную потребность;

испытывают радость от умственного труда.

Для них характерна высокая скорость развития интеллектуальной и творческой сфер, глубина и нетрадиционность мышления, однако по целому ряду причин на определенном этапе могут быть проявлены не все признаки одаренности.

Всех одаренных детей можно разделить на три категории:

Дети с необыкновенно высоким общим уровнем умственного развития при прочих равных условиях (такие дети чаще встречаются в младшем школьном возрасте).

Дети с признаками специальной умственной одаренности - одаренности в определенной области науки (такие учащиеся чаще обнаруживаются в подростковом возрасте).

Учащиеся, не достигающие по каким - либо причинам успехов в учении, но обладающие яркой познавательной активностью, оригинальностью психического склада, незаурядными умственными резервами (возможности таких учащихся нередко раскрываются в старшем школьном возрасте).

Отсюда вывод - выявление одаренных детей должно осуществляться на всех ступенях обучения.

5.2.Выступила Харьковскоская Н. Н. Она сообщила, что в нашей школе создаются условия для индивидуализации обучения одаренных детей:

- -система творческих конкурсов
-Творческие проекты
-Сайт школы
-Заочные олимпиады, проекты, конкурсы
Решение. Развивать одаренность учащихся через оптимальное сочетание основного, дополнительного и индивидуального образования;

Продолжать внедрять в образовательное пространство школы “портфолио”, портфели достижений обучающихся;

Стимулировать творческую деятельность педагогического коллектива в целом, а так же в процессе преподавания своего предмета, совершенствоваться учителю в познании самого себя и корректировке своей деятельности в работе с одаренными,и создать условия для удовлетворения потребности педагогов в продуктивном самовыражении;

Проводить целенаправленное наблюдение за учебной и внеурочной деятельностью школьников для выявления детей, имеющих склонность к какому-либо роду деятельности и показывающих высокую результативность в различных областях деятельности.
6. Слушали Мороз Н. А., директора школы, которая отметила, что необходимо соблюдать безопасность, а лучше иметь систему комплексной безопасности, которая подразумевает состояние социального, техногенного и природного характера, обеспечивающее его безопасное функционирование. Комплексная безопасность образовательного учреждения — это совокупность мер и мероприятий, осуществляемых во взаимодействии с правоохранительными структурами, другими вспомогательными службами и общественными организациями, обеспечение его безопасного функционирования, а также готовности сотрудников и учащихся к рациональным действиям в чрезвычайных ситуациях. Формируется и достигается комплексная безопасность образовательного учреждения по нескольким направлениям.
6.1.Выступил Бржко А. В., учитель ОБЖ, он познакомил коллектив школы с направлениями работы по организации безопасности.
Работа по антитеррористической защищенности и противодействию терроризму и экстремизму. Эта работа включает:
проведение совещаний, инструктажей и планерок по вопросам противодействия терроризму и экстремизму;

непрерывный контроль выполнения мероприятий по обеспечению безопасности;

организацию взаимодействия с правоохранительными органами и другими службами, с родительской общественностью.

Организация противодействия терроризму регламентируется основными законодательными актами и иными нормативными правовыми документами:

2)Работа по обеспечению охраны образовательного учреждения

Охрану учреждения несут собственные сотрудники. 

 
3)Пожарная безопасность 


Обеспечение пожарной безопасности включает:

соблюдение нормативно-правовых актов, правил и требований пожарной безопасности, а также проведение противопожарных мероприятий;

совершенствование системы оповещения о пожаре и эвакуации людей при пожаре;

перезарядку огнетушителей (в сроки, согласно паспорта) или ремонт при падении давления в огнетушителе ниже допустимого уровня по показаниям манометра;

поддержание в надлежащем состоянии путей эвакуации и запасных выходов.

4)Электробезопасность.
5)Обучение учащихся правилам безопасной жизнедеятельности

Возрастание масштабов техногенной деятельности современного общества, увеличение частоты проявления разрушительных сил природы крайне обострили проблемы, связанные с обеспечением безопасности населения, сохранением экономического потенциала и окружающей среды в условиях возникновения чрезвычайных ситуаций.

Анализ причин потерь населения от последствий аварий, катастроф и стихийных бедствий приводит к выводу, что более чем 80% случаев возникновения чрезвычайных ситуаций связано с деятельностью человека и происходит из-за низкого уровня профессиональной подготовки, безответственности и неумения правильно определить свое поведение в условиях чрезвычайных ситуаций.

Учитель ОБЖ отметил, что из урока в урок с учащимися необходимо учиться находить безопасный способ выхода из сложных ситуаций. С учениками моделировать какую-нибудь ситуацию и стараться ее ликвидировать. 
6.2.Выступила Денисенко Н. Е., она отметила, что культура безопасности – это:

- знание о безопасной жизнедеятельности,

- опыт безопасной жизнедеятельности по образцу

- опыт творческого решения проблем безопасности.

Главное надо быть готовым к нестандартной ситуации. Работу по обеспечению безопасности обучающихся во время их учебной и внеурочной осуществляется с помощью следующих мер:

- контроль за посещаемостью школы учащимися класса,

- контроль причин пропусков,

- информированность о состоянии здоровья учащихся класса,

- работа с листком здоровья в классном журнале,

- вовлечение учащихся в занятия физкультурной и спортивной деятельностью,

- организация охвата учащихся горячим питанием,

 - соблюдение требований к санитарно-гигиеническому состояние класса,

- соблюдение требований к режиму образовательного процесса.

Решение. Коллективу школы и обучающимся:

1. Проводить работу по организации безопасности, повысить ее эффективность направлениями работы по организации безопасности:

Продолжить работу  по антитеррористической защищенности и противодействию терроризму и экстремизму, включающей в себя 

-работу по обеспечению охраны образовательного учреждения,
-пожарную безопасность, 

-электробезопасность,
-обучение учащихся правилам безопасной жизнедеятельности,
2.Неукоснительно соблюдать правила внутреннего распорядка

Председатель                           Н. А. Мороз

Секретарь                                Е. Г. Сидоренко
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Тема: Стратегия смыслового чтения
Повестка:


1.Об итогах успеваемости обучающихся за 3 четверть.


2.О выполнении образовательной программы за 3 четверть.


3.Стратегия смыслового чтения на уроках.


4.Об итогах региональных пробных экзаменов: ОГЭ по математике в 9 классе, ЕГЭ по математике (базовый уровень) в 11 классе, ЕГЭ по математике (профильный уровень) в 11 классе.


5.Об итогах муниципальных пробных экзаменов: ОГЭ по физике в 9 классе, ЕГЭ по математике (профильный уровень) в 11 классе, ЕГЭ по биологии в 11 классе, ЕГЭ по обществознанию в 11 классе, ОГЭ по биологии в 9 классе.

6.Об итогах муниципального пробного итогового сочинения в 10 классе.

7.Об итогах школьных пробных экзаменов: ОГЭ по химии, ОГЭ по математике, ОГЭ по биологии, ОГЭ по русскому языку, ОГЭ по географии, ОГЭ по обществознанию в 9 классе, ЕГЭ по русскому языку, по химии в 11 классе.


8.Об итогах проверки организации образовательного процесса в 9, 11 классах по подготовке к ГИА по предметам по выбору.


9.Об итогах проверки подготовки обучающихся 1-8, 10 классов к промежуточной годовой аттестации.


10.Об итогах проверки условий реализации  основной образовательной программы в 5-7 классах.


11.Об итогах проведения ВПР в 11 классе по английскому языку.

1.Слушали Мороз Н. А. Она ознакомила присутствующих с итогами успеваемости обучающихся за 3 четверть. 
ИНФОРМАЦИЯ об успеваемости  за 3 четверть 2017-2018 учебного года

	класс
	ФИО классного руководителя
	к-во уч-ся на начало четверти
	к-во уч-ся на конец четверти
	к-во аттестуемых

учащихся
	к-во уч-ся, выбывших в течение четверти 
	к-во уч-ся, прибывших в течение ч етверти 


	успевают
	не успевают
	успеваемость %
	качество знаний %
	не аттестованы

	
	
	
	
	
	
	
	на «5»
	на «4»

и «5»
	имеют одну «3»
	имеют одну «2»
	име

ют две и более «2»
	
	
	

	1
	Коновалова Л. С.
	9
	8
	-
	1
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	2
	Рыбалко Т. С.
	8
	8
	8
	0
	0
	1
	5
	0
	0
	0
	100
	75
	0

	3
	Сушкова Ж. И.
	13
	12
	12
	1
	0
	1
	4
	2
	0
	0
	100
	50
	0

	4
	Власенко Е. А.
	6
	6
	6
	0
	0
	0
	2
	2
	0
	0
	100
	33
	0

	5
	Денисенко Н. Е.
	8
	8
	8
	0
	0
	0
	3
	1
	0
	0
	100
	38
	0

	6
	Снеговская Л. А.
	8
	8
	8
	0
	0
	0
	3
	0
	0
	0
	100
	38
	0-

	7
	Клещева Л. А.
	2
	2
	2
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	100
	50
	0

	8
	Березовская В. А.
	10
	10
	10
	0
	0
	1
	5
	1
	0
	0
	100
	60
	0

	9
	Харьковская Н. Н.
	7
	7
	7
	0
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	100
	14
	0

	10
	Божко А. В.
	2
	2
	0
	0
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	11
	Сидоренко Е. Г.
	4
	4
	0
	0
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	итого
	11
	77
	75
	61
	2
	0
	3
	24
	7
	0
	0
	100
	44
	0


1.2.Выступила Сидоренко Е. Г. Она предложила  признать уровень успеваемость обучающихся в 3 четверти удовлетворительной и рекомендовала учителям – предметникам проводить работу по повышению качества знаний у обучающихся, 

закончивших 3 четверть с 1 или 2 «4»:

3 класс – Колесник А. (русский язык), 

5 класс – Мельник Кар. (русский язык, родной язык), Мельник Кр. (русский язык, биология), Величко А. (русский язык);

8 класс – Перепелица М. (русский язык, химия); 

Закончивших 1 четверть с 1 «3»:

3 класс -  Дудукадо В. (английский язык), Коновалов М. (родной язык),

4 класс – Максименко Д. (английский язык), Черняк С. (английский язык);

5 класс – Жибоедов Д. (русский язык);

6 класс – Романцов М. (английский язык);

8 класс – Волошина О. (английский язык);

9 класс – Яхнев Д. (химия).
Решение. Признать уровень успеваемость обучающихся в 3 четверти удовлетворительной, рекомендовать учителям – предметникам проводить работу по повышению качества знаний у обучающихся, закончивших 3 четверть с 1 или 2 «4», закончивших 1 четверть с 1 «3».

2.Слушали Мороз Н. А. Она сообщила, что образовательная программа за 3 четверть выполнена. Записи тем в журнале по прохождению программного материала соответствуют календарно-тематическому планированию учителей-предметников. Оценки за тематический учет знаний (контрольные, проверочные, лабораторные, практические работы) выставляются своевременно. Контрольные, лабораторные, практические работы проведены согласно календарно-тематическому планированию.
2.1.Выступил Бондарь В. И.  Теоретическая и практическая часть программ по всем предметам в основном выполнена. Запланированные контрольные, лабораторные и практические работы проведены своевременно, согласно тематическому планированию.
Решение. Считать образовательную программу за 3 четверть выполненной.
3.Слушали Сидоренко Е. Г. Безусловным является то, что главным источником развития  любого из нас является способность читать информацию, предоставленную нам окружающим миром. В широком смысле слово читать понимается как умение объяснять, истолковывать мир: читать по звездам, читать по лицу, читать и истолковывать явления природы и т.д. Нас интересует чтение в узком смысле.  Чтение как процесс интерпретации и понимания текста, как качество человека, которое должно совершенствоваться на протяжении всей его жизни в разных ситуациях деятельности и общения.

Такой подход нашёл отражение в нормативных документах, которые отражают государственный заказ образованию и определяют его содержание. Не случайно Федеральные государственные образовательные стандарты начального,  основного и среднего общего образования включают в метапредметные результаты в качестве обязательного компонента «овладение навыками смыслового чтения текстов различных стилей и жанров». [1, с. 8].

В «Примерной основной образовательной программе» под смысловым чтением понимается «осмысление цели чтения и выбор вида чтения в зависимости от цели; извлечение необходимой информации из прослушанных текстов различных жанров; определение основной и второстепенной информации; свободная ориентация и восприятие текстов художественного, научного, публицистического и официально-делового стилей; понимание и адекватная оценка языка средств массовой информации» [2, с. 98].

Цель смыслового чтения - максимально точно и полно понять содержание текста, уловить все детали и практически осмыслить информацию. Это внимательное вчитывание и проникновение в смысл с помощью анализа текста. Когда человек действительно вдумчиво читает, то у него обязательно работает воображение. Когда ребенок владеет смысловым чтением, то у него развивается устная речь и, как следующая важная ступень развития, речь письменная.

Смысловое чтение отличается от любого другого чтения тем, что при смысловом виде чтения происходят процессы постижения читателем ценностно-смыслового момента текста, т. е. осуществляется процесс его интерпретации, наделения смыслом.

Каждый читатель возьмет из текста ровно столько, сколько он способен взять на данный момент, в зависимости от его потребностей и способностей. Оттого и разница в восприятии.

Целостно-системная организация работы с текстом осуществляется в настоящее время на основе так называемых стратегий чтения. По мнению известного специалиста в этой области Н.Н. Сметанниковой, стратегия (в обучении) – это в первую очередь систематизированный план, программа действий и операций, осознанно применяемая для управления обучением с целью его улучшения, план и программа действий и операций читателя, работающего с текстом, которые способствуют развитию умений чтения и размышлению о читаемом и прочитанном и включают в себя процедуры анализа информации и степени её понимания, а также взаимодействие «чтец - текст», становятся стратегией чтения. Читательская компетентность является необходимым условием освоения школьниками практически всех учебных дисциплин, поэтому работа по повышению ее уровня должна быть организована на всех учебных занятиях, где учащимся приходится взаимодействовать с текстами как источниками информации: на уроках, факультативных (элективных) курсах и пр.

Поскольку чтение является метапредметным навыком, то составляющие его части будут в структуре всех универсальных учебных действий: · в личностные УУД входят мотивация чтения, мотивы учения, отношение к себе и к школе; · в регулятивные УУД - принятие учеником учебной задачи, произвольная регуляция деятельности; · в познавательные УУД – логическое и абстрактное мышление, оперативная память, творческое воображение, концентрация внимания, объем словаря.

Чтение – фундамент всех образовательных результатов, обозначенных в ФГОС

Навыки смыслового чтения являются основой для освоения основного содержания образования


Технология смыслового чтения включает в себя три этапа работы с текстом:


I этап. Работа с текстом до чтения.


1.Антиципация (предвосхищение, предугадывание предстоящего чтения). Определение 
смысловой, тематической, эмоциональной направленности текста, выделение его героев по названию произведения, имени автора, ключевым словам, предшествующей тексту иллюстрации с опорой на читательский опыт.


2. Постановка  целей  урока с учётом общей  готовности учащихся к работе. 


II этап. Работа с текстом во время чтения. 

1. Первичное чтение текста. Самостоятельное чтение в классе или чтение - слушание, или комбинированное чтение (на выбор учителя) в соответствии с особенностями текста, возрастными и индивидуальными возможностями учащихся. Выявление первичного восприятия.  Выявление совпадений первоначальных предположений учащихся с содержанием, эмоциональной окраской прочитанного текста.


2. Перечитывание текста. Медленное «вдумчивое» повторное чтение (всего текста или его отдельных фрагментов). 


3. Анализ текста  (приемы: диалог с автором через текст, комментированное чтение, беседа по прочитанному, выделение ключевых слов, предложений, абзацев, смысловых частей). Постановка уточняющего вопроса к каждой смысловой части. Беседа по содержанию текста. Обобщение прочитанного. Постановка к тексту обобщающих вопросов. Обращение (в случае необходимости) к отдельным фрагментам текста. Выразительное чтение. 


III этап. Работа с текстом после чтения 


1. Концептуальная (смысловая) беседа по тексту. Коллективное обсуждение прочитанного,  дискуссия. Соотнесение читательских интерпретаций (истолкований, оценок) произведения с авторской позицией. Выявление и формулирование основной идеи текста или совокупности его главных смыслов.


2. Знакомство с писателем. Рассказ о писателе. Беседа о личности писателя. Работа с материалами учебника, дополнительными источниками. 


3. Работа с заглавием, иллюстрациями. Обсуждение смысла заглавия. Обращение учащихся к готовым иллюстрациям. Соотнесение видения художника с читательским представлением.


 4. Творческие задания, опирающиеся на какую-либо сферу читательской деятельности учащихся (эмоции, воображение, осмысление содержания, художественной формы). Для  более полного  восприятия и понимания текста серьезное внимание уделяетсярассмотрению  основных элементов текста, таким,  как заголовок и ключевые понятия. Заголовок  концентрирует основную идею, тему произведения,  является ключом к егопониманию. Он позволяет осознать первоначальную перспективу, на которую нацеливаетсячитательское понимание, и переосмыслить текст в соответствии с закодированной в нем идеей. 


3.1.Выступила Рыбалко Т. С. Она ознакомила присутствующих с некоторыми приёмами стратегии смыслового чтения.


"Мозговой штурм"

Цель: актуализация предшествующих знаний и опыта, имеющих отношение к изучаемой теме.

1. Учитель обращается к ученикам с вопросом: "Какие ассоциации возникли  у вас, когда вы услышали тему?"

2. Учитель записывает все называемые ассоциации.

3. Учитель предлагает прочитать текст и определить, были ли школьники правы.


"Глоссарий"

Цель: актуализация и повторение словаря, связанного с темой текста.

1. Учитель предлагает посмотреть на список слов и отметить те, которые могут быть связаны с текстом.

2.  После прочтения текста ученики возвращаются к данным словам  и сравнивают их значение и употребление в тексте.


"Рассечение вопроса"

Цель: смысловая догадка о возможном содержании текста на основе его заглавия.

Учитель предлагает ученикам прочитать заглавие текста и предположить, о чем пойдет речь в тексте.


"Алфавит за круглым столом"

Цель: актуализация знаний, формирование установки на чтение.

На предложенной карте алфавита учащиеся должны написать названия или авторов книг, которые связаны с темой текста. Далее следует обсуждение результатов.


"Соревнуемся с писателем"

Цель: мотивирование читателя на прочтение книги, включение механизмов антиципации. 

Ученикам дается установка: "Попробуйте спрогнозировать содержание книги, просмотрев иллюстрации". Один ученик предлагает свой вариант сюжета книги, остальные его дополняют.


"Чтение про себя с вопросами"

Цель: формирование умений вдумчивого чтения.

Ученик самостоятельно читает текст, фиксируя по ходу чтения вопросы, которые он задал бы автору, ведет своеобразный «диалог с автором». 

"Чтение с остановками»"

Цель: управление процессом осмысления текста во время чтения.

Учитель предлагает работать с текстом в следующем ключе: "Мы будем читать текст с остановками, во время которых вам будут задаваться вопросы. Одни из них направлены на проверку понимания, другие – на прогноз содержания последующего отрывка".


"Читаем и спрашиваем"

Цель: формирование умений самостоятельно работать с печатной информацией, формулировать вопросы, работать в парах.

1.Ученики про себя читают предложенный текст или часть текста, выбранные учителем.

2.Ученики объединяются в пары и обсуждают, какие ключевые слова следует   выделить в прочитанном.

3.Один из учеников формулирует вопрос, используя ключевые слова, другой – отвечает на него.

4.Обсуждение ключевых слов, вопросов и ответов в классе, коррекция.


"Дневник двойных записей"

Цель: формирование умений задавать вопросы во время чтения, критически оценивать информацию, сопоставлять прочитанное с собственным опытом.

1.Учитель дает указание учащимся разделить тетрадь на две части.

2. В процессе чтения ученики должны в левой части записать моменты, которые поразили, удивил, напомнили о   каких-то    фактах,    вызвали     какие- либо ассоциации; в правой – написать        лаконичный      комментарий: почему     именно   этот  момент удивил, какие ассоциации вызвал, на какие мысли натолкнул.


"Чтение с пометками"

Цель: формирование умений читать вдумчиво, оценивать информацию, формулировать мысли автора своими словами.

Учитель дает ученикам задание написать на полях значками информацию по следующему алгоритму:

	v
	Знакомая информация

	+
	Новая информация

	--
	Я думал (думала) иначе

	?
	Это меня заинтересовало (удивило), хочу узнать больше



Синквейн

Цель: развитие умений учащихся выделять ключевые понятия в прочитанном, главные идеи, синтезировать полученные знания, проявлять творческие способности.

Учитель предлагает написать сенкан по ключевому слову поработанного текста.

Сенкан – «белый стих», слоган из пяти строк (от фр. Cing – пять), в котором синтезирована основная информация.

Структура сеинквейна.

1. Существительное (тема).

2. Два прилагательных (описание).

3. Три глагола (действие).

4. Фраза из четырех слов  (описание).

5. Существительное (перефразировка темы).


3.2.Выступила Клещева Л. А. Она подвела итог и порекомендовала:


выбирать наиболее рациональные  виды чтения для усвоения  учащимися нового материала;


формировать у учащихся интерес  к чтению путем внедрения  нестандартных форм и методов работы с текстом;


определять характер  деятельности   различных      групп     учащихся  при работе с учебником;


предвидеть   возможные     затруднения    учащихся в тех или иных видах учебной деятельности;


повышать уровень самостоятельности учащихся в чтении по мере их  продвижения вперед;


организовывать     различные  виды деятельности учащихся с целью развития у них творческого мышления;


обучать самоконтролю и самоорганизации в различных  видах деятельности.


Решение. Так как технологии развития критического мышления и продуктивного чтения в рамках реализации междисциплинарной программы смыслового чтения и анализа текста способствуют умению работать с информацией и не только вдумчиво читать, но и быть активным слушателем, то на всех уроках организовывать работу по обучению анализировать, применять данную информацию, соотносить новые знания с уже имеющимися представлениями.

4.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила с итогами региональных пробных экзаменов: ОГЭ по математике в 9 классе, ЕГЭ по математике (базовый уровень) в 11 классе, ЕГЭ по математике (профильный уровень) в 11 классе.


ОГЭ по математике: 21.02.2018 г.

.
В 9 классе математику преподаёт Снеговская Л. А. – учитель с высшей квалификационной категорией.

Количество учащихся по списку:      7 человек

Выполняли работу:                             7 человек

Справились с работой:                        6 человек  

Не справились с работой                    1 человек

Написали на:     «5» -    0 чел.

                            «4» -    1 чел. (14%)

                            «3» -    5 чел. (71%)

                            «2» -    1 чел. (14%)

Средняя оценка – 3,0. 

Средний балл - 11

Качество знаний: 14 %

Уровень успеваемости: 86%

ЕГЭ по математике (базовый уровень): 27.02.2018 г.

В 11 классе математику преподаёт Денисенко Н. Е.(соответствие занимаемой должности). 
Количество учащихся по списку:      4 человека

Выполняли работу:                             4 человека

Справились с работой:                        3 человека (75%)  

Не справились с работой                    1 человек (25%)

Написали на:     «5» -    1 чел. (25%)

                            «4» -    2 чел. (50%)

                            «3» -    0 чел. 

                            «2» -    1 чел. (25%)

Средняя оценка – 3,75 

Средний балл - 12

Качество знаний: 75 %

Уровень успеваемости: 75%

ЕГЭ по математике (профильный уровень): 14.03.2018 г.
В 11 классе математику преподаёт Денисенко Н. Е.(соответствие занимаемой должности). 
Количество учащихся по списку:      4 человека

Выполняли работу:                             4человека

Справились с работой:                        3человека  

Не справились с работой:                   1человек

Качество знаний: 75%

Уровень успеваемости: 75%  

Средний балл – 31,5          


4.1.Выступила Харьковская Н. Н. Она предложила использовать результаты пробных экзаменов при планировании работы над подготовкой обучающихся к государственной итоговой аттестации.

Решение. Учителям математики Денисенко Н. Е. и Снеговской Л. А. продолжить планомерную и систематическую работу по формированию и развитию у обучающихся соответствующих базовых умений и навыков, в том числе  включая задания в устную работу на уроках математики;

совершенствовать формы работы по отработке навыков решения геометрических задач;

формировать у учащихся навыки внимательного прочтения условия задания, понимания сути задания и неукоснительного выполнению инструкций, данных в материалах ОГЭ и ЕГЭ;

использовать в своей работе возможности, предоставляемые сборниками по подготовке к ОГЭ, возможностями Интернета (демонстрационный вариант контрольно-измерительных материалов, демоверсии прошлых лет, интерактивные версии, открытый сегмент банка заданий по математике для проведения ЕГЭ), задания открытого банка на сайте ФИПИ http://fipi.ru  и http://mathege.ru по математике. 

5.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила с результатами пробных муниципальных экзаменов. 

ОГЭ по физике: 27.01.2018 г.
Выполнял работу: 1человек

Справился с работой: 1человек  

Качество знаний: 100%

Уровень успеваемости: 100%


Максимальный балл ОГЭ по физике – 40 баллов. Средний балл по школе – 24 балла.

ОГЭ по биологии: 20.03.2018 г.


Биологию в 9 классе преподает Харьковская Н. Н. (первая квалификационная категория).

В 9 классе обучается 7 человек. На пробном ОГЭ по  биологии присутствовало 2 обучающихся. 
Выполняли работу – 2 человека

Справились с работой – 2 человека

Написали на «5» - 0 человек
Написали на «4» - 0 человек
Написали на «3» - 2 человека, 100 %
Средняя оценка – «3»
Средний балл – 18
Качество знаний – 0%
Уровень успеваемости – 100%
ЕГЭ по математике (профильный уровень): 27.01.2018 г.
В 11 классе математику преподаёт Денисенко Н. Е. – соответствие занимаемой должности.
Количество учащихся по списку: 4 человек

Выполняли работу: 4человека

Справились с работой: 1человек  

Не справились с работой: 3человека

Качество знаний: 25%

Уровень успеваемости: 25%

Минимальный балл по математике (профильный уровень) – 27 баллов. 1 обучающийся (25%) преодолел «порог». Средний балл по школе составил 13 баллов.
ЕГЭ по обществознанию: 10.02.2018 г.

В 11 классе обществознание преподаёт Бондарь В. И. – учитель с высшей квалификационной категорией.


Выполняли работу: 2 человека

Справились с работой: 1 человек (50%)  

Средний балл – 45,5

Уровень успеваемости: 50%

Набрали: 

Рыбальченко И. – первичный балл 18, тестовый балл 40

Максименко А. – первичный балл 27, тестовый 51 

ЕГЭ по биологии: 27.02.2018 г.

В 11 классе биологию преподаёт Харьковская Н. Н. – учитель с первой квалификационной категорией.


В 11 классе обучается 4 человека. На пробном ЕГЭ по биологии присутствовал 1 обучающийся.


Справились с работой: 1 человек (100%)  

Проходной балл -36

Средний балл – 59

Уровень успеваемости:100%


5.1.Выступила Плахотина Н. Н. Она предложила использовать результаты пробных экзаменов при планировании работы над подготовкой обучающихся к государственной итоговой аттестации.


Решение. Учителям - предметникам. продолжить планомерную и систематическую работу по подготовке обучающихся к сдаче ОГЭ и ЕГЭ;

формировать у учащихся навыки внимательного прочтения условия задания, понимания сути задания и неукоснительного выполнению инструкций, данных в материалах ОГЭ и ЕГЭ;

формировать умение заполнять бланки;

использовать в своей работе возможности, предоставляемые сборниками по подготовке к ОГЭ, возможностями Интернета (демонстрационный вариант контрольно-измерительных материалов, демоверсии прошлых лет, интерактивные версии, открытый сегмент банка заданий по математике для проведения ЕГЭ). 

6.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила с результатами апробации итогового сочинения в 10 классе. 

Литературу  в 10 классе преподает Клещева Л. А. (первая квалификационная категория).

            Все  ученики  10 класса  МБОУ «Харьковская СОШ» писали итоговое сочинение и выдержали требования, необходимые для положительного результата работы.

 Одна из выбранных тем вызвала затруднение в построении рассуждения и привлечении в качестве аргументов литературных произведений, что и повлекло за собой получение «незачета» Лобановскому Михаилу по всем критериям: в сочинении  не прослеживалось конкретной цели высказывания.

Сидоренко О. получила «зачет» по всем критериям, а, соответственно, и за работу в целом. 

Бланки записи итогового сочинения оформлены правильно.

Анализ сочинений участников апробации итогового сочинения показал проблемные зоны:

1. нежелание выпускников строить самостоятельный текст, работать со словом, стремление использовать чужие тексты без творческой переработки;

2. боязнь трудоёмкости в работе над литературным произведением;

3. отсутствие систематической подготовки к итоговому сочинению;

4. затруднения в формулировании своих мыслей и создании текстов с осмысленным логичным содержанием;

5. недостаточная работа учителя над 

- обучением школьников письменной речи (обучение самопроверке, редактированию собственного текста, устранению в нём речевых ошибок и недочётов, пропедевтическая работа по предупреждению орфографических и пунктуационных ошибок, формирование навыков грамматически верного построения высказывания);

- изучением методических рекомендаций по подготовке обучающихся общеобразовательных учреждений к итоговому сочинению (изложению);

6. отсутствие системы текущего оценивания уровня сформированности умения создавать самостоятельный текст на заданную тему.
6.1.Выступила Мороз Н. А. Она предложила учителю литературы Клещевой Л. А.:

- работать над орфографической, пунктуационной и грамматической грамотностью;

 - на уроках развития речи по русскому языку и литературе систематически использовать текстовую информацию с целью формирования коммуникативной компетентности обучающихся: «погружаясь в текст», грамотно его интерпретировать, выделять разные виды информации и осознавать оригинальность авторской содержательно-концептуальной позиции, заявленной в тексте;

-  продолжать развитие всех видов речевой деятельности учащихся в их единстве и взаимосвязи, формировать  метапредметные  умения и навыки;

-  использовать  просмотровое, поисковое, исследовательское  чтение с ориентацией на отбор нужной информации; 

-  совершенствовать  на уроках гуманитарных дисциплин навыки  работы обучающихся со справочной, литературоведческой и лингвистической литературой;

-  работать  над  сочинениями  разных жанров.

-изучить методические рекомендации Федеральной службы по надзору в сфере образования и науки (письмо Рособрнадзора от 12.10.2017 г. № 10-718), в том числе:
- методические рекомендации для экспертов, участвующих в проверке итогового сочинения (изложения) (приложение 8 к письму Рособрнадзора от 12.10.2017 г. № 10-718),

- правила заполнения бланков итогового сочинения (изложения), в том числе рекомендации для экспертов (приложение 5 к письму Рособрнадзора от 12.10.2017 г. № 10-718).

- в работе над подготовкой обучающихся к написанию итогового сочинения руководствоваться методическими рекомендациями, перечисленными в п. 2.1., и методическими рекомендациями по подготовке к итоговому сочинению ФГБНУ «ФИПИ».

- провести детальный анализ работ участников апробации итогового сочинения, выявить проблемы у каждого обучающегося, провести групповые и индивидуальные занятия по устранению выявленных проблем.
Решение. Учителю литературы Клещевой Л. А. продолжить работу по подготовке обучающихся 10 класса к написанию итогового сочинения в 11 классе.


7.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила с результатами пробных школьных экзаменов в 9 и 11 классах.


ОГЭ по химии: 30.01.2018 г.

В 9 классе химию  преподаёт Харьковская Н. Н. – учитель с первой квалификационной категорией.

Результаты работы: 

Участвовали – 2 человека 

Оценки: «4» - 2 человека, 100%

 Успеваемость – 100% 

Качество знаний – 100%

ОГЭ по математике: 09.02.2018 г.

В 9 классе математику преподаёт Снеговская Л. А. – учитель с высшей квалификационной категорией.

Количество учащихся по списку:      7 человек

Выполняли работу:                             6 человек

Справились с работой:                        6 человек  

Написали на:     «5» -    0 чел.

                            «4» -    1 чел. (16%)

                            «3» -    5 чел. (84%)

Средняя оценка – 3,16. 

Средний балл – 11,5

Качество знаний: 16 %

Уровень успеваемости: 100%

ОГЭ по биологии: 13.02.2018

В 9 классе биологию  преподаёт Харьковская Н. Н. – учитель с первой квалификационной категорией.

Написали на:     «5» -    0 чел.

                            «4» -    0 чел. 

                            «3» -    2 чел. (100%)

Средняя оценка – 3 

Средний балл – 22

Качество знаний: 0 %

Уровень успеваемости: 100%

ОГЭ по русскому языку: 28.02.2018


В 9 классе русский язык преподаёт Клещева Л. А. – учитель с первой квалификационной категорией.
Количество учеников в 9 классе -7 человек.

Выполняли работу - 5 человек, 71%

Получили оценку «5»- 1 человек, 20 %

Получили оценку «4»- 2 человека, 40%

Получили оценку «3»- 2 человека, 40%

Получили оценку «2»-0 человека.

ОГЭ по географии: 13.03.2018 г.

Географию в 9 классе преподает Березовская В. А. (без категории).


В 9 классе обучается 7 человек. На пробном ОГЭ по географии присутствовали 2 обучающихся.

Выполняли работу:                             2 человека

Справились с работой:                        1 человек  
Написали на:     «5» -    0 чел.
  «4» -    0 чел.
«3» -    1 чел. (50%)
«2» - 1 чел. (50%)
Средняя оценка – 2,5. 
Средний балл – 11,5
Качество знаний: 0 %
Уровень успеваемости: 50%

ОГЭ по обществознанию: 22.03.2018 г.

Обществознание в 9 классе преподает Бондарь В. И. (высшая квалификационная категория). В 9 классе обучается 7 человек. На пробном ОГЭ по обществознанию присутствовали 6 человек. 
Справились с работой – 6 человек
Написали на «5» - 0 человек
Написали на «4» - 2 человека
Написали на «3» - 4 человека
Средняя оценка – 3,3
Средний балл – 24
Качество знаний -33 %
Успеваемость – 100%


ЕГЭ по русскому языку: 16.02.2018 г.


В 11 классе русский язык преподаёт Клещева Л. А. – учитель с первой квалификационной категорией.

Из 4 обучающихся 11 классов в школьном пробном ЕГЭ приняли участие 4 человека (100%).

Результаты работы:

Справились с работой: 4 человека (100%)  
Проходной балл -34
Средний балл – 54, 25
Уровень успеваемости:100%

ЕГЭ по химии: 19 03.2018 г.


Химию в 11 классе преподает Харьковская Н. Н. (первая квалификационная категория). 
Всего в классе – 4 человека

Выполнял работу – 1 человек

Справился с работой – 1 человек

Первичный балл – 21

Тестовый балл - 45

Средний балл по классу – 45


7.1.Выступила Рыбалко Т.С. Она предложила использовать результаты пробных экзаменов при планировании работы над подготовкой обучающихся к государственной итоговой аттестации.


Решение. Учителям - предметникам продолжить планомерную и систематическую работу по подготовке обучающихся к сдаче ОГЭ и ЕГЭ;

формировать у учащихся навыки внимательного прочтения условия задания, понимания сути задания и неукоснительного выполнению инструкций, данных в материалах ОГЭ и ЕГЭ;

формировать умение заполнять бланки;

использовать в своей работе возможности, предоставляемые сборниками по подготовке к ОГЭ, возможностями Интернета (демонстрационный вариант контрольно-измерительных материалов, демоверсии прошлых лет, интерактивные версии, открытый сегмент банка заданий по математике для проведения ЕГЭ). 

8.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила с итогами проверки организации образовательного процесса в 9, 11 классах по подготовке к ГИА по предметам по выбору.


В ходе предварительного опроса было выяснено, что обучающиеся 9 класса выбрали следующие предметы по выбору:

	ФИО/Предмет
	Обществознание
	Физика 
	Химия 
	Биология
	География

	Алейник А. В.
	+
	
	
	
	+

	Божко З. А.
	+
	+
	
	
	

	Бугрим Е. А.
	+
	
	
	
	+

	Крайнюченко Э. П.
	+
	
	
	+
	

	Максиян Е. О.
	+
	
	+
	
	

	Титова А. А.
	
	
	+
	+
	

	Яхнев Д. А.
	+
	+
	
	
	



В ходе проверки были посещены уроки по данным предметам:

	Дата посещения
	Предмет 
	Учитель 
	Тема урока

	16.01.2018
	География 
	Березовская В. А.
	Урал

	16.01.2018
	Биология
	Харьковская Н. Н.
	Неполное доминирование. Генотип и фенотип. Анализирующее скрещивание

	17.01.2018
	Обществознание
	Бондарь В. И.
	Закон и власть

	19.01.2018
	Химия
	Харьковская Н. Н.
	Оксид серы: получение, свойства и применение

	25.01.2018
	Физика
	Беденко С. В.
	Распространение звука. Звуковые волны. Скорость звука



В ходе предварительного опроса было выяснено, что обучающиеся 11 класса выбрали следующие предметы по выбору:
	ФИО/Предмет
	Обществознание
	Физика 
	Химия 
	Биология
	Математика (профильный уровень)

	Змушко М. А.
	
	+
	
	
	+

	Максименко А. В.
	+
	
	+
	+
	+

	Рыбальченко И. А.
	+
	
	
	
	+



В ходе проверки были посещены уроки по данным предметам:

	Дата посещения
	Предмет 
	Учитель 
	Тема урока

	15.01.2018
	Химия
	Харьковская Н. Н.
	Гидролиз

	18.01.2018
	Обществознание
	Бондарь В. И.
	Практикум по теме «Основные понятия и нормы права»

	19.01.2018
	Биология
	Харьковская Н. Н.
	Основные стадии антропогенеза

	26.01.2018
	Физика
	Беденко С. В.
	Понятие о квантовой механике



Вывод: В ходе контроля выявлено, что на уроках учителя уделяют достаточное внимание подготовки учащихся к государственной итоговой аттестации по предметам по выбору.  


8.1.Выступила Плахотина Н. Н. Она предложила:

 1. Продолжить подготовку выпускников к итоговой аттестации на уроках и консультациях по предметам по выбору.


2. Продолжить работу с обучающимися 9, 11 класса по повторению теоретического материала.


 3. Активизировать работу со слабоуспевающими учащимися, направленную на преодоление проблем по устранению неуспеваемости. 

Решение.  Продолжить подготовку выпускников к итоговой аттестации на уроках и консультациях по предметам по выбору, активизировать работу со слабоуспевающими учащимися, направленную на преодоление проблем по устранению неуспеваемости. 

9.Об итогах проверки подготовки обучающихся 1-8, 10 классов к промежуточной годовой аттестации.
В соответствии с решением педагогического совета определены следующие предметы о форма проведения промежуточной аттестации в 2017-2018 учебном году:

	Класс 
	Предмет 
	Форма 

	1
	«Литературное чтение»
	Контрольная работа 

	2
	«Литературное чтение»

«Математика»
	Контрольная работа

Контрольная работа

	3
	«Русский язык»

«Математика»
	Диктант

Контрольная работа

	 3
	«Математика» (для обучающихся с ОВЗ)
	Контрольная работа

	4
	«Окружающий мир»

«Литературное чтение»
	Тест

Письменная контрольная работа

	5
	«Русский язык»

«Биология»
	Диктант

Тест 

	6


	«Математика»

«История»
	Тест

Тест

	7
	«Русский язык»

«География»
	Письменная контрольная работа

Тест 

	8
	«Математика»

«Обществознание»
	Письменная контрольная работа

Тест 

	10
	«Физика»

«Иностранный язык(английский)»
	Контрольная работа

Тест 


      
При проведении собеседования с учителями было установлено, что организация повторения и  формирование у обучающихся навыков работы с тестами, выполнения контрольных работ в ходе подготовки к промежуточной аттестации, в основном,   обеспечивают необходимое качество изучаемого материала.   На уроках  контроль повторения и подготовки к экзаменам  проводится в форме тестирования,  фронтального опроса, индивидуальной работы с учащимися. При проведении дополнительных занятий  формы работы, в основном, индивидуализированы.   В ходе контроля были посещены и проанализированы уроки:

	№ п/п
	Предмет
	Учитель 
	Класс 
	Тема урока

	1
	Английский язык
	Плахотина Н. Н.
	10
	Развитие умения запрашивать информацию

	2
	Русский язык
	Сушкова Ж. И.
	3
	Число имён прилагательных

	3
	Математика
	Сушкова Ж. И.
	3
	Увеличение и уменьшение чисел в 10 и 100 раз

	4
	Литературное чтение
	Коновлова Л. С.
	1
	Рассказы Н. Носова. Юмор в рассказах

	5
	Математика
	Браташ В. А.
	3
	Решение простых задач на нахождение частного

	5
	Окружающий мир
	Власенко Е. А.
	4
	Мастера печатных дел

	6
	География
	Березовская В. А.
	7
	Гидрография Северной Америки

	7
	Математика
	Снеговская Л. А.
	6
	Деление рациональных чисел

	8
	Биология
	Харьковская Н. Н.
	5
	Водоросли, их многообразие, строение, среда обитания


  
При проверке учебно-методического обеспечения в процессе  подготовки экзаменационного материала для промежуточной аттестации выявлено следующее: 
- на протяжении всего учебного  года учителя предметники при проведении мероприятий контроля используют  учебно-методический материал (пособия, разработки контрольных работ, диктанты, тесты), рекомендованный   Министерством образования и науки РФ, разработанный ФИПИ;

- при подготовке материалов для проведения промежуточной аттестации  по математике и русскому языку   для обучающихся 5-7 классов используют учебно-методический материал (пособия, разработки контрольных работ, диктанты), рекомендованный   Министерством образования и науки РФ; 

- при подготовке   материалов для проведения промежуточной аттестации  по математике, русскому языку и английскому языку  в 8-10 классах используют  учебно-методический материал (пособия, тесты),  разработанный ФИПИ.

      
9.1.Выступила Клещева Л. А. Она предложила  учителям предметникам на уроках и во время проведения дополнительных занятий продолжать повторение ранее изученного материала для обучающихся, пропустивших занятия по уважительной причине и для потенциально неуспевающих обучающихся, учителям предметникам при работе с  обучающимися  с заниженной мотивацией обучения на уроках практиковать применение индивидуальных  заданий по материалам  КИМ, которые необходимо выполнить дома и отработать зачетным порядком. 

Решение. Учителям – предметникам продолжать подготовку обучающихся к промежуточной аттестации обучающихся 1-8, 10 классов.

10.Об итогах проверки условий реализации  основной образовательной программы в 5-7 классах.
В 2017 – 2018  учебном году продолжилась работа по реализации Федеральных государственных образовательных стандартов. Всего по ФГОС ООО в 2017-2018 учебном году обучается 18 человек, обучающиеся 5, 6,7 классов  – 49 % учащихся основной школы. В ходе проверки была просмотрена нормативно – правовая базареализации ФГОС ОО, методическое обеспечение введения ФГОС, организация внеурочной деятельности, кадровое обеспечение введения ФГОС ОО, информационное обеспечение введения ФГОС ОО в ОУ. 

В ходе проверки были посещены уроки в 5-7 классах.

	Дата 
	Класс 
	Предмет 
	Тема урока
	Учитель

	19.02.2018
	5
	Математика
	Смешанные числа
	Денисенко Н. Е.

	19.02.2018
	6
	Музыка
	Инструментальный концерт. «Космический пейзаж. Быть может, вся природа – музыка цветов!»
	Березовская В. А.

	20.02.2018
	7
	Русский язык
	Морфологический разбор предлога
	Клещева Л. А.

	21.02.2018
	7
	Биология
	Органы пищеварения
	Харьковская Н. Н. 


Наблюдения за работой учителей - предметников на уроках свидетельствуют о том, что учителя обладает определенным уровнем методической подготовки, выстраивают учебный процесс по принципу: «ученик-субъект» учебной деятельности; владеют мультимедийными информационными источниками, инструментами коммуникации, ИКТ - средствами.  
10.1.Выступила Сушкова Ж. И. Она предложила признать удовлетворительными условия реализации основной образовательной программы в 5-7 классах в соответствии с ФГОС основного общего образования.
Вывод: Классным руководителям и учителям – предметникам, работающим в 5-7 классах продолжить оценивать достижения планируемых результатов обучения в соответствии с Программой мониторинга УУД, осуществлять преемственность в содержании, формах и методах обучения, воспитания и развития, в педагогических требованиях к условиям образования детей на 1 и 2 уровнях образования.

11.Об итогах проведения ВПР в 11 классе по английскому языку.

20 марта 2018 года обучающиеся 11 класса приняли участие во Всероссийской проверочной работе по английскому языку (письменная часть).


Английский язык в 11 классе преподает Плахотина Н. Н. (первая квалификационная категория).

Обучается в 11 классе  4 человека.
	Количество баллов
	Оценка
	Фамилия, имя обучающегося

	16
	4
	Змушко Михаил

	         18
	5
	Максименко Анна

	14
	4
	Рыбальченко Иван

	12
	3
	Скуридина Анастасия

	Успеваемость (%)       100%

	Качество знаний (%)    75%



11.1.Выступила Денисенко Н. Е. Она предложила признать результаты Всероссийской проверочной работы по английскому языку в 11 классе удовлетворительными.

Решение. Учителю английского языка Плахотиной Н. Н.
детально проанализировать вместе с обучающимися каждое задание, выявить типичные ошибки и провести работу над ними, организовать дополнительные занятия с обучающимися, показавшими низкий результат по английскому языку – Скуридиной А.
Председатель                           Н. А. Мороз

Секретарь                                Е. Г. Сидоренко

Протокол № 8
 заседания педагогического совета 

МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа»

 от 15.04.2018 г.

Начало работы педсовета: 16.00

Окончание работы педсовета: 17.00

Явочный лист:

Мороз Н. А. _______________
Сидоренко Е. Г.____________

Харьковская Н. Н.__________

Беденко С. В.______________

Березовская В. А.___________

Божко А. В.________________

Бондарь В. И._______________

Власенко Е. А.______________

Денисенко Н. Е._____________

Клещева Л. А.______________
Коновалова Л. С.____________
Плахотина Н. Н.____________

Рыбалко Т. С._______________

Снеговская Л. А.____________

Сушкова Ж. И.______________
Браташ В. А.________________

Бондаренко Ю. В._____________

1. Рассмотрение индивидуального учебного плана, расписания, изменений в календарно – тематических планированиях обучающегося на дому ученика 3 класса Рощупкина Э.  


1.Слушали Сидоренко Е. Г., заместителя директора.  В соответствии с Письмом Департамента образования Белгородской области от 26.08.2015 г. № 906/6590-914 «Об организации обучения на дому в образовательных организациях Белгородской области», Приказом департамента образования Белгородской области от 13.04.2015 г. № 1688 «Об утверждении Порядка регламентации и оформления отношений государственной и муниципальной общеобразовательной организации и родителей (законных представителей) обучающихся, нуждающихся в длительном лечении, а также детей – инвалидов в части организации обучения по основным образовательным программа на дому», Письма Департамента образования Белгородской области от 10.02.2014 г. № 9-06/768-НМ «Об определении учебной нагрузки обучающимся на дому детям», на основании медицинского заключения от 15.05.2018 г. № 219, выданного МЗ РФ ОГБУЗ «Ровеньская центральная районная больница», на основании заявления родителей Рощупкиной К. В., обучающийся 3 класса Рощупкин Эдуард Дмитриевич, 17.10.2008 г. рождения, проживающей по адресу: Белгородская область, Ровеньский район, село Масловка, улица Молодёжная, 9, рекомендовано индивидуальное обучение на дому с 15.04.2018 г. по 25.05.2018 г. по общеобразовательной программе с индивидуальным подходом. Организация индивидуального обучения регламентируется расписанием занятий, разработанным школой самостоятельно, согласованным с родителями обучающейся.

Организация индивидуального обучения регламентируется расписанием занятий, разработанным школой самостоятельно, согласованным с родителями обучающейся.

Цель индивидуального учебного плана: формирование основ учебной деятельности для усвоения образовательных областей федерального государственного образовательного стандарта: «Русский язы и литературное чтение», «Родной язык и литературное чтение на родном языке», «Иностранный язык», «Математика и информатика», «Обществознание и естествознание (окружающий мир)», «Искусство», «Физическая культура», «Технология» в соответствии с физическими возможностями обучающегося.

В соответствии с письмом департамента образования Белгородской области от 03 июля 2014 года № 9-06/4493-НМ «Об индивидуальных учебных планах» изучение учебного материала в полном объёме обеспечивается за счёт учебных часов, предусмотренных для индивидуальной работы обучающегося с учителем (20 часов), а также для самостоятельной работы обучающегося(с родителями) (3 часа). 

контролем учителя.

Образовательная область «Русский язык и литературное чтение» представлена предметами «Русский язык» - 4 часа в неделю: 4 часа работы с учителем, «Литературное чтение» - 3 часа в неделю: 3 часа работа с учителем.

Образовательная область «Родной язык (русский) и литературное чтение на родном языке» представлена предметами «Родной язык» - 1 ч в неделю: 1 ч работа с учителем, «Литературное чтение на родном языке» - 1 ч в неделю: 1 ч работа с учителем.

Образовательная область «Иностранный язык» представлена предметом «Иностранный язык (английский)» - 2 ч в неделю: 2 ч работа с учителем.

Образовательная область «Математика и информатика» представлена учебным предметом «Математика» - 4 часа в неделю: 4 часа работы с учителем.

Образовательная область «Обществознание и естествознание (окружающий мир)» представлена предметом «Окружающий мир» - 2 часа в неделю: 1 час работы с учителем, 1 час – самостоятельная работа
Образовательная область «Искусство» представлена учебными предметами «Изобразительное искусство» и «Музыка» - по 1 часу в неделю: занятия с учителем.

Образовательная область «Технология» представлена предметом «Технология» - 1 ч. в неделю: 1 час работа с учителем.

Предметная область «Физическая культура» представлена учебным предметом «Физическая культура» - 3ч. в неделю: 1 час работа с учителем, 2 часа – самостоятельная работа.

Содержание учебного материала, подлежащего усвоению обучающейся, определено в календарно – тематических планированиях, составленных по каждому учебному предмету.
Расписание уроков обучающегося 3 класса

 Рощупкина Эдуарда, обучающегося на дому, на 2017-2018 учебный год

	День недели
	Время  занятий
	Предмет
	Учитель 


	Количество часов

	
	
	
	
	Очная работа (работа с учителем)
	Заочная работа (самостоятельная работа)

	понедельник
	15.00-15.40

15.50-16.30

16.40-17.20

17.30-18.10

18.20-19.00
	Русский язык

Английский язык

Математика

ИЗО

Музыка 
	Сушкова Ж. И.

Плахотина Н. Н.

Сушкова Ж. И.

Березовская В. А.

Сушкова Ж. И.
	1

1

1

1

1
	

	вторник
	15.00-15.40

15.50-16.30

16.40-17.20

17.30-18.10

18.20-19.00
	Математика

Русский язык

Физическая культура

Литературное чтение

Окружающий мир
	Сушкова Ж. И.

Сушкова Ж. И.

Сушкова Ж. И.

Сушкова Ж. И.

Сушкова Ж. И.
	1

1

1

1

1
	

	среда
	15.00-15.40

15.50-16.30

16.40-17.20

17.30-18.10
	Литературное чтение на родном языке

Математика

Английский язык

Русский язык
	Сушкова Ж. И.

Сушкова Ж. И.

Плахотина Н. Н.

Сушкова Ж. И.
	1

1

1

1
	

	четверг
	15.00-15.40

15.50-16.30

16.40-17.20

17.30-18.10

19.10-19.50
	Русский язык

Математика

Литературное чтение

Технология

Физическая культура
	Сушкова Ж. И.

Сушкова Ж. И.

Сушкова Ж. И.

Сушкова Ж. И.

Сушкова Ж. И.
	1

1

1

1


	1

	пятница
	15.00-15.40

15.50-16.30

17.30-18.10

18.20-19.00
	Литературное чтение

Родной язык (русский)

Окружающий мир

Физическая культура
	Сушкова Ж. И.

Сушкова Ж. И.

Сушкова Ж. И.

Сушкова Ж. И.
	1

1
1

	1

	итого
	
	
	
	21 час

Березовская В. А. – 1 ч

Плахотина Н. Н. – 2 ч

Сушкова Ж. И. - 18 ч
	2 часа


Расписание занятий внеурочной деятельности обучающегося 3 класса

Рощупкина Эдуарда, обучающегося на дому, на 2017-2018 учебный год

	День недели
	Время  занятий
	Предмет
	Учитель 

	Понедельник
	19.10-19.50
	«Школа юного пешехода»
	Сушкова Ж. И.

	
	
	
	

	Вторник 
	19.10-19.50
	«Белгородоведение»
	Сушкова Ж. И.

	
	
	
	

	Среда 
	18.20-19.00
	«Занимательная математика»
	Сушкова Ж. И.

	
	
	
	

	Четверг
	18.20-19.00
	«Риторика»
	Сушкова Ж. И.

	
	
	
	

	Пятница
	16.40-17.20
	«Зёрнышки»
	Сушкова Ж. И.


1.2.Выступила Рыбалко Т. С. Она предложила передать индивидуальный учебный план обучения на дому, расписание уроков обучающегося 3 класса Рощупкина Э. на утверждение директору школы.

Решение. 1.Передать индивидуальный учебный план обучения на дому, расписание уроков обучающегося 3 класса Рощупкина Э. на утверждение директору школы.
2.Учителю начальных классов Сушковой Ж. И. внести изменения в календарно тематическое планирование по физической культуре в связи с тем, что 2 часа отводится на самостоятельное изучение.
Председатель                           Н. А. Мороз

Секретарь                                Е. Г. Сидоренко

   Протокол № 9
 заседания педагогического совета 

МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа»

 от 20.04.2018 г.

Начало работы педсовета: 16.00

Окончание работы педсовета: 18.00

Явочный лист:

Мороз Н. А. _______________
Сидоренко Е. Г.____________

Харьковская Н. Н.__________

Беденко С. В.______________

Березовская В. А.___________

Божко А. В.________________

Бондарь В. И._______________

Власенко Е. А.______________

Денисенко Н. Е._____________

Клещева Л. А.______________
Коновалова Л. С.____________
Плахотина Н. Н.____________

Рыбалко Т. С._______________

Снеговская Л. А.____________

Сушкова Ж. И.______________
Браташ В. А.________________

Бондаренко Ю. В._____________

Тема: «Организация подготовки обучающихся к промежуточной аттестации»
1. Об утверждении экзаменационной комиссии для проведения промежуточной (годовой) аттестации учащихся, конфликтной комиссии для  проведения промежуточной (годовой)  аттестации обучающихся, графика промежуточной (годовой) аттестации.
2.О рассмотрении УМК на 2018-2019 учебный год

3.Итоги мониторинга образовательных потребностей обучающихся 9 класса

4.Об итогах выбора родителями (законными представителями) обучающихся 3 класса модулей комплексного учебного курса «Основы религиозных культур и светской этики»

5.Об итогах внутришкольного контроля за подготовкой обучающихся к Всероссийским проверочным работам

6.Об итогах мониторинга качества подготовки обучающихся 9 класса по учебному предмету «русский язык» в форме итогового собеседования

1.Выступила Сидоренко Е. Г. Она предложила следующих членов  экзаменационной комиссии для проведения промежуточной (годовой) аттестации учащихся в 2017-2018 учебном году:

	Класс 
	Предмет 
	Члены аттестационной комиссии

	
	
	Председатель аттестационной комиссии
	Учитель 
	Ассистент 

	1
	Литературное чтение
	Сидоренко Е. Г.
	Коновалова Л. С.
	Сушкова Ж. И.

	2
	Литературное чтение
	Мороз Н. А.
	Рыбалко Т. С.
	Плахотина Н. Н.

	
	Математика 
	Мороз Н. А.
	Рыбалко Т. С.
	Браташ В. А.

	3
	Русский язык
	Сидоренко Е. Г.
	Сушкова Ж. И.
	Коновалова Л. С.

	
	Математика
	Харьковская Н. Н.
	Сушкова Ж. И.
	Коновалова Л. С.

	
	Математика (для обучающихся на дому)
	Сидоренко Е. Г.
	Браташ В. А.
	Сушкова Ж. И.

	4
	Окружающий мир
	Харьковская Н. Н.
	Власенко Е. А.
	Божко А. В.

	
	Литературное чтение
	Харьковская Н. Н.
	Власенко Е. А.
	Бондарь В. И.

	5
	Русский язык
	Мороз Н. А.
	Клещева Л. А.
	Плахотина Н. Н.

	
	Биология
	Сидоренко Е. Г.
	Харьковская Н. Н.
	Беденко С. В.

	6
	Математика
	Сидоренко Е. Г.
	Снеговская Л. А.
	Денисенко Н. Е.

	
	История 
	Мороз Н. А.
	Сидоренко Е. Г.
	Березовская В. А.

	7
	Русский язык
	Мороз Н. А.
	Клещева Л. А.
	Власенко Е. А.

	
	География
	Сидоренко Е. Г.
	Березовская В. А.
	Плахотина Н. Н.

	8
	Математика
	Мороз Н. А.
	Снеговская Л. А.
	Божко А. В.

	
	Обществознание
	Харьковская Н. Н.
	Бондарь В. И.
	Снеговская Л. А.

	10
	Физика
	Мороз Н. А.
	Беденко С. В.
	Денисенко Н. Е.

	
	Иностранный язык (английский)
	Харьковская Н. Н.
	Плахотина Н. Н.
	Березовская В. А.



членов конфликтной комиссии для  проведения промежуточной (годовой)  аттестации обучающихся:

Мороз Н. А.

Сидоренко Е. Г.

Бондарь В.И.

Снеговская Л. А.

Рыбалко Т. С.


ознакомила с графиком промежуточной (годовой) аттестации в 2017-2018 учебном году:
	Класс 
	Предмет 
	Форма проведения
	Дата 

	
	
	
	

	1
	Литературное чтение
	Контрольная работа 
	28.05.2018

	2
	Литературное чтение
	Контрольная работа
	28.05.2018

	
	Математика 
	Контрольная работа
	30.05.2018

	3
	Русский язык
	Диктант
	29.05.2018

	
	Математика
	Контрольная работа
	30.05.2018

	
	Математика (для обучающихся на дому)
	Контрольная работа
	28.05.2018

	4
	Окружающий мир
	Тест 
	28.04.2018

	
	Литературное чтение
	Письменная контрольная работа
	30.04.2018

	5
	Русский язык
	Диктант
	28.05.2018

	
	Биология
	Тест
	30.05.2018

	6
	Математика
	Тест
	30.05.2018

	
	История 
	Тест
	29.05.2018

	7
	Русский язык
	Письменная контрольная работа
	29.05.2018

	
	География
	Тест
	30.05.2018

	8
	Математика
	Письменная контрольная работа
	29.05.2018

	
	Обществознание
	Тест
	28.05.2018

	10
	Физика
	Контрольная работа
	30.05.2018

	
	Иностранный язык (английский)
	Тест
	29.05.2018



Голосовали:


«За» - 17 человек


«Против» - 0 человек


«Воздержались» - 0 человек

Решение. Передать на утверждение директору школы списки членов экзаменационной комиссии для проведения промежуточной (годовой) аттестации учащихся, конфликтной комиссии для  проведения промежуточной (годовой)  аттестации обучающихся, график промежуточной (годовой) аттестации в 2017-2018 учебном году.
2.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила присутствующих с учебно – методическим обеспечением учебного процесса на 2018-2019 учебный год:
-Программно-методическое обеспечение учебного плана, реализующего ФГОС НОО (1-4 классы)  в условиях реализации федеральных государственных образовательных стандартов  начального общего образования (ФГОС НОО) на 2018-2019 учебный год;

-Программно-методическое обеспечение учебного плана, реализующего ФГОС НОО (1-4 классы)  в условиях реализации федеральных государственных образовательных стандартов  начального общего образования (ФГОС НОО) на 2018-2019 учебный год
-Программно-методическое обеспечение учебного плана, реализующего ФКГОС (9 класс)  на 2018-2019 учебный год;

-Программно-методическое обеспечение учебного плана, реализующего ФКГОС (10-11 классы)  на 2018-2019 учебный год.

2.1.Выступила Березовская В. А. Она предложила рассмотренный УМК на 2018-2019 учебный год передать на утверждение директору школы.

Голосовали:


«За» - 17 человек


«Против» - 0 человек


«Воздержались» - 0 человек

Решение. Рассмотренный УМК на 2018-2019 учебный год передать на утверждение директору школы.


3. Слушали Харьковскую Н. Н. Она сообщила о результатах мониторинга образовательных потребностей обучающихся 9 класса, проведённого 16.04.2018 г. Обучающимся была предложена анкета по выбору профиля, предложены следующие профили обучения на уровне среднего общего образования:
физико – математический

физико – химический

химико – биологический

биолого – географический

социально – экономический

социально – гуманитарный

филологический

информационно – технологический

индустриально – технологический

строительно – технологический

технико – технологический

оборонно – спортивный

художественно – эстетический

7 обучающихся 9 класса (100%) выбрали физико – химический профиль. С выбором обучающихся согласны их родители (законные представители).


3.1.Выступила Денисенко Н. Е. Она предложила использовать для обучения на уровне среднего общего образования с учётом мнения обучающихся и их родителей в 2018-2019 учебном году учебный план физико – химического профиля.

Голосовали:

«за» - 17 человек

«против» - 0 человек

«воздержались» - 0 человек


Решение. Использовать для обучения на уровне среднего общего образования в 2018-2019 учебном году учебный план физико – химического профиля.


4. Слушали Сушкову Ж. И. Она сообщила об итогах выбора родителями (законными представителями) обучающихся 3 класса модулей комплексного учебного курса «Основы религиозных культур и светской этики, проведённого 12.04.2018 г. 
Родителям учащихся 3 класса были предложены на выбор модули комплексного учебного курса «Основы религиозных культур и светской этики»:
«Основы православной культуры»

«Основы исламской культуры»

«Основы буддийской культуры»

«Основы иудейской культуры»

«Основы мировых религиозных культур»

«Основы светской этики»

11 родителей обучающихся 3 класса (100%) выбрали модуль «Основы православной культуры».


4.1.Выступила Рыбалко Т. С. Она предложила использовать для обучения в 4 классе с учётом выбора родителей в 2018-2019 учебном году модуль комплексного учебного курса «Основы религиозных культур и светской этики» - «Основы православной культуры».


Решение. Использовать для обучения в 4 классе с учётом выбора родителей в 2018-2019 учебном году модуль комплексного учебного курса «Основы религиозных культур и светской этики» - «Основы православной культуры».

5.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила с итогами внутришкольного контроля за подготовкой учащихся к всероссийским проверочным работам, проведённом со 2 по 13 апреля  2018 г.

В соответствии с графиком проведения Всероссийских проверочных работ в 4,5,6,11 классах планируются:

	№ п/п
	Название предмета
	Класс
	Дата проведения
	Члены комиссии

	1
	Русский язык
	4
	17,19 апреля
	Власенко Е. А.

Рыбалко Т. С.

Браташ В. А.

	2
	Математика
	4
	24 апреля
	Власенко Е. А.

Рыбалко Т. С.

Браташ В. А.

	3
	Окружающий мир
	4
	26 апреля
	Власенко Е. А.

Рыбалко Т. С.

Браташ В. А.

	4
	Русский язык
	5
	17 апреля
	Клещева Л. А.

Мороз Н. А.

	5
	Математика
	5
	19 апреля
	Денисенко Н. Е.

Снеговская Л. А.

	6
	История
	5
	24 апреля
	Сидоренко Е. Г.

Бондарь В. И.

Сушкова Ж. И.

	7
	Биология
	5
	26 апреля
	Харьковская Н. Н.

Сидоренко Е. Г.

	8
	Русский язык
	6
	25 апреля
	Мороз Н. А.

Клещева Л. А.

	9
	Математика
	6
	18 апреля
	Снеговская Л. А.

Денисенко Н. Е.

	10
	История
	6
	15 мая
	Сидоренко Е. Г.

Бондарь В. И.

Сушкова Ж. И.

	11
	Биология
	6
	20 апреля
	Харьковская Н. Н.

Сидоренко Е. Г.

	12
	Английский язык
	11
	20 марта
	Плахотина Н. Н.

Сидоренко Е. Г.

	13
	География
	11
	3 апреля
	Березовская В. А.

Харьковская Н. Н.


В ходе проверки были посещены уроки по указанным предметам в 4,5,6 классах:

	Дата
	Класс 
	Предмет 
	Тема урока
	Учитель 

	05.04.2018
	6
	математика
	Решение уравнений
	Снеговская Л. А.

	05.04.2018
	4
	Русский язык
	Сочинение по репродукции картины И. И. Левитана «Весна. Большая вода»
	Власенко Е. А.

	05.04.2018
	6
	биология
	Класс Двудольные растения. Семейство Паслёновых. Семейство Бобовые, Семейство Крестоцветные
	Харьковская Н. Н.

	09.04.2018
	4
	Окружающий мир
	Страницы истории 19 века
	Власенко Е.А.

	10.04.2018
	5
	биология
	Лишайники 
	Харьковская Н. Н.

	10.04.2018
	4
	математика
	Умножение на трёхзначное число
	Власенко Е. А.

	10.04.2018
	5
	математика
	Деление десятичной дроби на десятичную дробь
	Денисенко Н. Е.

	11.04.2018
	5
	Русский язык
	Не с глаголами
	Клещева Л. А.


Власенко Е. А. подготовку к ВПР ведёт с начала учебного года. Обучающиеся имеют рабочие тетради для подготовки:

О. А. Рыдзе, К. А. Краснянская «Готовимся к ВПР. Математика» рабочая тетрадь, 4 кл., М.: Просвещение, 2017

М. Ю. Демидова «Готовимся к ВПР. Окружающий мир» рабочая тетрадь, 4 кл., М.:Просвещение, 2017

М. И. Кузнецова «Готовимся к ВПР. Русский язык» рабочая тетрадь, 4 кл., М.:Просвещение, 2017.

Работа ведётся на уроках на разных этапах, во внеурочной деятельности, в ходе выполнения домашних заданий. Учитель использует дифференцированные задания в соответствии с базовыми знаниями школьников.

Учителя  математики в 5,6 классах Денисенко Н. Е., Снеговская Л. А. , учителя русского языка Клещева Л. А., Мороз Н. А. для подготовки к ВПР используют демо – версии с сайта Стат- град, дополнительная подготовка к ВПР ведётся на занятиях неаудиторной занятости.

Учитель истории Сидоренко Е. Г. для подготовки к ВПР по истории в 5, 6 классах использует сборники:

Е.А.  Гевуркова «ВПР. История. 6 класс. Практикум по выполнению типовых заданий» М.: «Экзамен», 2017

История 5 класс

 Т. С. Волкова, А. С. Соломоник «10 вариантов итоговых работ для подготовки к ВПР», М.: «Интеллект – центр», 2017.

Учитель биологии Харьковская Н. Н. на занятиях неаудиторной занятости проводит подготовку, используя сборники:

А. Кириленко, «Биология,  Подготовка к ВПР.5 класс», «Легион», Ростов – на Дону, 2017.
5.1.Выступила Коновалова Л. С. Она предложила признать уровень подготовки обучающихся 4,5,6 классов к ВПР учителями – предметниками удовлетворительным.

Решение.1.Учителям – предметникам для подготовки к ВПР использовать материалы с сайта Стат- град, материалы работ прошлых лет.

2.Продолжить коллективную и индивидуальную работу с обучающимися по русскому языку, математике, окружающему миру, биологии, истории по отработке необходимых навыков для выполнения ВПР, обратив особое внимание на обучающихся, имеющих низкое качество знаний.

6. Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила с итогами мониторинга качества подготовки обучающихся 9 класса по учебному предмету «русский язык» в форме итогового собеседования», в рамках реализации мероприятий по внедрению итогового собеседования как допуска к ГИА по образовательным программам основного общего образования,  которое было проведено 13 апреля 2018 года. Русский язык в 9 классе преподает Клещева Л. А. (первая квалификационная категория). Обучается в 9 классе  7 человек. Проходили устное итоговое собеседование -7 человек. Итоговое собеседование проходило в форме беседы с учителем-экзаменатором. Оценивание ответа участника осуществлялось учителем-экспертом в момент собеседования. 
Итоговое собеседование состояло из 4-х частей: 

1) чтение текста вслух; 

2) пересказ текста с привлечением дополнительной информации;

 3) монологическое высказывание по одной из выбранных тем;

4) диалог с экзаменатором-собеседником. 

             Тексты для чтения, предложенные участникам собеседования, - это тексты о выдающихся людях России.

  
С чтением  вслух – справились все, а вот пересказ текста с сохранением важных микротем вызвал затруднение. Сложно было учащимся и сохранить фактологическую точность текста, а также  при пересказе ввести цитату правильно в наиболее подходящую для неё микротему. Ошибки были при соблюдении грамматических, орфоэпических и речевых норм при пересказе.

  
 Монологическое высказывание не вызвало затруднения при учете условий речевой ситуации. Но монолог обучающихся не отличался последовательностью  и  речевым оформлением.

 
 Диалог между учителем – собеседником и девятиклассниками проходил в доброжелательной непринужденной обстановке, что дало основание получить по 1 баллу за учет речевой ситуации. На все вопросы, предложенные учителем, дети отвечали спонтанно.

  
 В пункте правильности  речи за выполнение заданий 3 и 4 учащиеся показали низкий результат  выполнения коммуникативной задачи. 

      
Все учащихся 9 класса получили зачёт по результатам собеседования.

6.1.Выступила Власенко Е. А. Она предложила признать уровень подготовки к итоговому собеседованию по русскому языку обучающихся 9 класса удовлетворительным.


6.2.Выступила Мороз Н. А. Она предложила учителю русского языку Клещевой Л. А., учителям начальных классов:


-провести анализ апробации итогового собеседования, разобрать допущенные ошибки;


-проводить работу по развитию устной монологической и диалогической речи обучающихся;


-упражнять обучающихся в чистоте и правильности речи;


-использовать опыт подготовки к итоговому собеседованию в следующем учебном году.

Решение. Использовать опыт подготовки обучающихся к итоговому собеседованию в следующем учебном году, учителям на каждом уроке проводить работу по развитию устной речи обучающихся, обращать особое внимание на чистоту и правильность речи.
Председатель                           Н. А. Мороз

Секретарь                                Е. Г. Сидоренко

   Протокол № 10
 заседания педагогического совета 

МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа»

 от 07.05.2018 г.

Начало работы педсовета: 16.00

Окончание работы педсовета: 18.00

Явочный лист:

Мороз Н. А. _______________
Сидоренко Е. Г.____________

Харьковская Н. Н.__________

Беденко С. В.______________

Березовская В. А.___________

Божко А. В.________________

Бондарь В. И._______________

Власенко Е. А.______________

Денисенко Н. Е._____________

Клещева Л. А.______________
Коновалова Л. С.____________
Плахотина Н. Н.____________

Рыбалко Т. С._______________

Снеговская Л. А.____________

Сушкова Ж. И.______________
Браташ В. А.________________

Бондаренко Ю. В._____________

Тема: «Организация подготовки обучающихся к промежуточной и итоговой аттестации в форме ОГЭ и ЕГЭ»
1.Об итогах внутришкольного контроля за  материалами промежуточной (годовой) аттестации 1-8,10 классов
2.О подготовке к государственной итоговой аттестации – итоги пробных ОГЭ и ЕГЭ  в апреле 2018 года

3.Об итогах диагностики профессиональных затруднений молодого педагога Березовской В. А. в 2017-2018 учебном году

4.Об итогах проверки выполнения требований основной образовательной программы общего образования: выполнения итоговых комплексных работ в 1-4 классах

1. Слушали Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что в соответствии с решение педагогического совета (Протокол от 19.01.2018 г. № 6) предметы и формы проведения промежуточной аттестации в 2017-2018 учебном году:

	Класс 
	Предмет 
	Форма 
	Учитель

	1
	«Литературное чтение»
	Контрольная работа 
	Коновалова Л. С.

	2
	«Литературное чтение»

«Математика»
	Контрольная работа

Контрольная работа
	Рыбалко Т. С.

	3
	«Русский язык»

«Математика»
	Диктант

Контрольная работа
	Сушкова Ж. И.

	 3
	«Математика» (для обучающихся с ОВЗ)
	Контрольная работа
	Браташ В. А.

	4
	«Окружающий мир»

«Литературное чтение»
	Тест

Письменная контрольная работа
	Власенко Е. А.

	5
	«Русский язык»

«Биология»
	Диктант

Тест 
	Клещева Л. А.

Харьковская Н. Н.

	6


	«Математика»

«История»
	Тест

Тест
	Снеговская Л. А.

Сидоренко Е. Г.

	7
	«Русский язык»

«География»
	Письменная контрольная работа

Тест 
	Клещева Л. А.

Березовская В. А.



	8
	«Математика»

«Обществознание»
	Письменная контрольная работа

Тест 
	Снеговская Л. А.

Бондарь В. И.

	10
	«Физика»

«Иностранный язык (английский)»
	Контрольная работа

Тест 
	Беденко С. В.

Плахотина Н. Н.


Экзаменационная работа по предмету «Литературное чтение» в 1 классе подводит итог изучения предмета, проводится в форме письменной контрольной работы, которая включает 1 вариант и рассчитана на 40 мин. Работа состоит из 2 частей, часть А включает 6 тестовых заданий, часть Б включает 5 заданий, на которые нужно дать краткий ответ.

Экзаменационная работа по предмету «Литературное чтение» во 2 классе в форме письменной контрольной работы, которая включает 2 варианта и рассчитана на 45 минут. Каждый вариант состоит из 2 частей, часть 1 – задания 1-6, предусматривают выбор единственно правильного ответа из 3 предложенных, часть 2 – задания 7-10 требуют записи краткого ответа.

Экзаменационная работа по предмету «Математика»  во 2 классе в форме письменной контрольной работы, которая включает 2 варианта и рассчитана на 45 минут. Каждый вариант состоит из 2 частей. 

 Экзаменационная работа по предмету «Математика» в 3 классе включает 6 заданий, которые проверяют достижение обязательного уровня освоения основных понятий и умений, которые должны быть сформированы при изучении курса математики в 3 классе. Время выполнения 45 минут.

Экзаменационная работа по предмету «Математика» для обучающейся на дому подводит итог изучения предмета в 3 классе. Проводится в форме контрольной работы, рассчитана на 40 мин. Включены задания по основным разделам программы: нумерация в пределах 100, сложение и вычитание однозначных и двузначных чисел без перехода и с переходом через разряд, умножение и деление, порядок арифметических действий, решение задачи, многоугольники, числа, полученные при счёте и измерении.

Экзаменационная работа по предмету «Русский язык» в 3 классе состоит из 2 частей: диктант, проверяющий умение записывать текст под диктовку, в который входит материал по темам курса, вторая часть – 3 грамматических задания. Время выполнения – 45 минут. планируемые предметные результаты по литературному чтению для учащихся, заканчивающих начальную школу. Работа содержит задания базового уровня (Часть А) и повышенного уровня. Часть 1 содержит ответы с кратким ответом. Часть 2 – задание с развёрнутым ответом. 

Экзаменационная работа по предмету «Окружающий мир» в 4 классе в форме тестирования по блокам: «Человек и природа», «Человек и общество», «Здоровье и безопасность», «Краеведение». На выполнение работы отводится 40 минут.

Экзаменационная работа по учебному предмету «Литературное чтение» в 4 классе составлена с опорой на планируемые результаты по литературному чтению для учащихся, заканчивающих начальную школу. В работе представлены задания базового и повышенного уровней.

Экзаменационная работа по предмету «Биология» в 5 классе проводится в форме тестирования, которое включает 2 варианта, рассчитана на 45 мин. Часть 1 содержит 10 заданий, к каждому заданию приводится 4 варианта ответа, один из которых верный. часть 2 включает задания на знание терминов и понятий, на выбор нескольких правильных ответов из предложенных, на способность различать изображения биологических объектов, выявлять отличительные признаки биологических объектов.

Экзаменационная работа по предмету «Русский язык» в 5 классе подводит итог изучения предмета в 5 классе. Проводится в форме диктанта с грамматическим заданием. Работа рассчитана на 45 минут. 



Экзаменационная работа по предмету «История» в 6 классе            определяет уровень предметной обученности в соответствии с реализуемой программой. Экзаменационная контрольная работа посвящена периоду  истории России 16 в. На выполнение контрольной работы отводится 45 мин. Проверяются следующие элементы подготовки истории учащихся  основной школы:



Знание дат, периодов наиболее значительных явлений, процессов, работа  с хронологией.



Знание фактов (места, обстоятельств, участников событий), работа с фактами.



Работа с источниками: Поиск информации в источнике (определение дат, cобытий, личностей, о которых идет речь).



 Объяснение, анализ исторических событий



 Объяснение исторических понятий, терминов.

      
 Соотнесение фактов и обобщенных знаний, понятий.

      
Указание  характерных, существенных признаков событий, явлений.

     
Систематизация, группировка фактов, понятий, явлений по указанному признаку.

Задания А1-А15 содержат задания с выбором ответа. С их помощью проверяется знание дат, фактов, понятий и терминов, характерных признаков исторических явлений, причин и следствий событий.  

Задания В1-В4 состоят из заданий с открытым ответом (слово, дата, сочетание букв). Эти задания, в дополнение к вышеуказанным элементам, позволяют проверить умения классифицировать  и систематизировать факты, извлекать информацию.

Задание С1 требует открытого ответа с анализом исторического документа и систематизацией материала.

Экзаменационная работа по предмету «Математика» в 6 классе проводится в формате, приближенном к формату ОГЭ. На выполнение работы отводится 90 минут. Работа состоит из 2 частей. Первая часть содержит 10 заданий базового уровня. При выполнении этих заданий необходимо указать номер верного ответа, к каждому заданию 7-9 требуется дать краткий ответ, представленный в виде числа. Часть 2 содержит 4 задания, требующие развёрнутого ответа. 

Экзаменационная работа по предмету «География» в 7 классе включает задания, проверяющие уровень знаний содержания всех основных разделов курса «География материков и океанов» и выполнение основных требований к уровню подготовки семиклассников. Работа состоит из 18 заданий в форме тестирования и рассчитана на 45 минут. 10 заданий с выбором одного ответа из 4 предложенных, 7 заданий с кратким ответом, 1 задание с выбором географических объектов. 

Экзаменационная работа по предмету «Русский язык» в 7 классе оценивает общеобразовательную подготовку учащихся по итогам освоения предметного содержания за курс 7 класса. Все задания имеют практическую направленность, так как языковые явления, проверяемые ими, составляют необходимую лингвистическую базу владения орфографическими, пунктуационными и речевыми нормами. На выполнение экзаменационной работы отводится 45 минут. Работа состоит из 14 заданий. 

Экзаменационная работа по «Математике» в 8 классе проводится в форме, приближенной к ОГЭ. На выполнение работы отводится 90 минут. Работа состоит из 2 частей по 2 модуля «Алгебра», «Геометрия». Первая часть содержит 6 заданий базового уровня. При выполнении этих заданий необходимо указать номер верного ответа, соотнести некоторые объекты, обозначенные цифрами 1,2,3 с объектами, обозначенными буквами А, Б, В, вписать в приведённую в ответе таблицу под каждой цифрой соответствующую букву, к каждому заданию 1-2, 5-6 требуется дать краткий ответ, представленный в виде числа, промежутка и рациональной дроби. Часть 2 содержит 3 задания, требующие развёрнутого ответа.

Экзаменационная работа по «Обществознанию» в 8 классе соответствует требованиям учебной программы по обществознанию и включает вопросы по знанию учебных тем «Общество», «Экономика», «Социология». Материал переводного экзамена состоит из тестов и теоретических объяснений основных понятий.

Экзаменационная работа по «Иностранному языку (английскому)» в 10 классе составлена по темам, изученным в учебном году в соответствии с программными требованиями. Проводится в форме контрольной работы (письменная часть), на выполнение отводится 45 минут.

Экзаменационная работа по «Физике» в 10 классе подводит итог изучения предмета в 10 классе. Проводится в форме контрольной работы, которая включает 2 варианта и рассчитана на 60 минут. Каждый вариант состоит из 3 частей, включающих 9 заданий, дифференцированных по сложности: к каждому из 6 заданий типа А даётся 4 варианта ответа, из которых правильный только 1, задания типа В – задачи, для которых надо привести полное решение, задание типа С – задача повышенной сложности, для которой также надо привести полное решение. 

1.1.Выступила Снеговская Л. А. Она предложила признать уровень подготовки материалов для промежуточной аттестации удовлетворительным.

1.2.Выстапила Клещева Л. А. Она предложила использовать материалы для проведения промежуточной аттестации в 1-8, 10 классах в 2017-2018 учебном году.


Решение. Использовать материалы для проведения промежуточной аттестации в 1-8, 10 классах в 2017-2018 учебном году.

2.Слушали Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что в апреле 2018 года обучающиеся 9,11 классов приняли участие пробных муниципальных и школьных ЕГЭ и ОГЭ. 
Результаты участия:

Муниципальный уровень:

11.04.2018 г. – ОГЭ по географии (учитель Березовская В. А.)
Алейник А. – 13 баллов, оценка «3»

Бугрим Е. – 17 баллов, оценка «4»      
Средний балл:15 

Средняя оценка: 3 

Качество знаний: 0%  

Успеваемость: 100%

Школьный уровень:
05.04.2018 г. – ОГЭ по географии (учитель Березовская В. А.)
Алейник А. – 9 баллов, оценка «2»

Бугрим Е. – 21 балл, оценка «4»      
Средняя оценка – 3

Средний балл - 15

Качество знаний – 50%

Успеваемость – 50%

18.04.2018 г. – ЕГЭ по обществознанию (учитель Бондарь В. И.)

Максименко А. – 56 б.

Рыбальченко И. – 51 б.

Средний балл -53

19.04.2018 г. – ОГЭ по физике (учитель Беденко С. В.)

Божко З.- 14 баллов, оценка «3»

Качество знаний 0%

Успеваемость 100%

19.04.2018 г. – ЕГЭ по физике (учитель Беденко С. В.)
Змушко М. – 39 б.
Рыбальченко И. – 55 б.

Минимальный балл – 36

Средний балл – 47
2.1.Выступила Денисенко Н. Е. Она предложила признать уровень подготовки к ОГЭ по географии, физике, к ЕГЭ по обществознанию, физике удовлетворительным.


2.2.Выступила Снеговская Л. А. Она рекомендовала учителям Березовской В. А., Беденко С. В., Бондарь В. И.:

использовать результаты пробного экзаменов в работе по подготовке обучающихся 9,11 классов к государственной итоговой аттестации;

использовать при подготовке обучающихся к государственной итоговой аттестации материалы  сайта ФИПИ (http://fipi.ru), аналитические отчёты о результатах экзамена и методические письма прошлых лет, обучающие программы, электронные учебники и другие информационные пособия;

формировать у учащихся навыки внимательного прочтения условия задания, понимания сути задания и неукоснительного выполнению инструкций, данных в материалах ОГЭ.


Решение. Учителям Березовской В. А., Беденко С. В., Бондарь В. И.: использовать результаты пробного экзаменов в работе по подготовке обучающихся 9,11 классов к государственной итоговой аттестации; использовать при подготовке обучающихся к государственной итоговой аттестации материалы  сайта ФИПИ (http://fipi.ru), аналитические отчёты о результатах экзамена и методические письма прошлых лет, обучающие программы, электронные учебники и другие информационные пособия; формировать у учащихся навыки внимательного прочтения условия задания, понимания сути задания и неукоснительного выполнению инструкций, данных в материалах ОГЭ.

3.Слушали Сидоренко Е. Г.Она ознакомила с итогами диагностики профессиональных затруднений молодого педагога Березовской В. А. в 2017-2018 учебном году.


Цель диагностики: изучение уровня профессиональной подготовки, оказания методической помощи в профессиональной деятельности молодых педагогов общеобразовательных учреждений Ровеньского района в 2017-2018 учебном году.

Задачи диагностики:

Изучение трудностей в профессиональной деятельности молодых педагогов;

Изучение потребность в непрерывном самообразовании у молодых педагогов;

Изучение отношения молодых педагогов к выбранной профессии.

Дата проведения мониторинга: 07.05.2018 г.

Березовская В. А. испытывает незначительные трудности в профессиональной деятельности. Своей профессиональной подготовкой удовлетворена, но хотела бы усовершенствовать свою профессиональную подготовку по следующим направлениям: методическая подготовка (в связи с тем, что преподаёт предметы не по специальности: географию, музыку), психолого – педагогическая подготовка (в связи с тем, что является классным руководителем 8 класса, необходимы дополнительные знания по психологии подросткового возраста). Березовская В. А. считает целесообразным углубить свои профессиональные знания по вопросам: составление рабочих программ, так как данный вопрос мало изучался в колледже; внедрение современных педагогических технологий, так как каждая педагогическая технология имеет особенности и особое применение на разных по типу уроках; анализ и оценка результатов деятельности и деятельности учащихся, так как не совсем владеет умением самоанализа собственного учебного занятия, при оценке результатов деятельности учащихся имеются затруднения в начальных классах, в 5-7 классах, в которых реализуется ФГОС, где необходимо оценивать не только предметные, но и метапредметные умения обучающихся. Не представляет трудности молодому педагогу умение формулировать цели урока на разных уровнях, организовать действия учащихся по принятию целей деятельности, подготовить для учащихся задания различной степени трудности, активизировать учащихся в обучении, организовать сотрудничество между учащимися, организовать само- и взаимоконтроль учащихся, развивать творческие способности учащихся, использовать различные формы поощрения школьников. Незначительные трудности представляют для Березовской В. А. выбор соответствующих методов и методических приёмов для реализации целей урока, мотивация деятельности учащихся, организация своевременного контроля и коррекции ЗУН учащихся. Трудности вызывают у молодого педагога формулирование вопросов проблемного характера, создание проблемно – поисковых ситуаций в обучении, организация на уроке исследовательской работы учащихся, в связи с тем, что это трудоёмкие виды работы, требуют серьёзной теоретической и методической подготовки учителя. Березовская В. А. отдала бы предпочтение следующим формам повышения квалификации своей профессиональной компетенции: в первую очередь – предметные методические объединения, школа молодого педагога, во вторую очередь – индивидуальная помощь со стороны наставника, теоретические семинары и обучающие семинары практической направленности, мастер – классы, затем – самообразование и курсы повышения квалификации. Если бы представилась возможность выбора семинаров для совершенствования своей профессиональной компетенции, то Березовская В. А. приняла бы участие в следующих (проранжированы в порядке выбора):
-методы обучения и их эффективное использование в образовательном процессе,
-психолого – педагогические особенности учащихся разных возрастов,
-формы и методы педагогического сотрудничества с учащимися,
-типы уроков, методика их проведения и подготовки,
-приёмы активизации учебно – познавательной деятельности учащихся,
-учёт и оценка знаний учащихся,
-дифференциация в обучении,
-индивидуализация в обучении,
-формы работы с родителями,
-педагогическая этика учителя,
-формы организации учебно – познавательной деятельности учащихся на уроке и во внеклассной работе.

Отношение молодого педагога к выбранной профессии после начала профессиональной деятельности изменилось незначительно. Учителю интересна работа, многое в профессиональной деятельности получается, но не всегда справляется с большим объемом работы с документацией.

3.1.Выступила Харьковская Н. Н. Она подвела итог в том, что молодой педагог Березовская В. А. испытывает незначительные трудности в педагогической деятельности, испытывает потребность в непрерывном самообразовании, нуждается в методической помощи.

3.2.Выступила Мороз Н. А. Она предложила педагогу – тьютору Сидоренко Е. Г. продолжить  оказание методической помощи в профессиональной деятельности молодого педагога Березовской В. А.  в 2018-2019 учебном году.

Решение. Педагогу – тьютору Сидоренко Е. Г. продолжить  оказание методической помощи в профессиональной деятельности молодого педагога Березовской В. А.  в 2018-2019 учебном году.

4.Слушали Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что в апреле 2018 года в 1-4 классах были проведены комплексные итоговые работы.
График проведения комплексных итоговых работ:

	Класс 
	Дата проведения
	Учитель 
	Уроки 

	1
	24.04.2018
	Коновалова Л. С.
	Окружающий мир

	
	25.04.2018
	
	Литературное чтение

	2
	25.04.2018
	Рыбалко Т. С.
	Литературное чтение

	
	26.04.2018
	
	Русский язык

	3
	24.04.2018
	Сушкова Ж. И.
	Русский язык

	
	26.04.2018
	
	Литературное чтение

	4
	27.04.2018
	Власенко Е. А.
	Русский язык

	
	28.04.2018
	
	Окружающий мир


Результаты комплексных итоговых работ:

	Классы/уровни
	Количество детей
	Базовый и повышенный уровни
	Базовый уровень
	Ниже базового 

	1 класс
	8
	3 человека, 37%
	5 человек, 63%
	0

	2 класс
	8
	3 человека, 37%
	5 человек,63 %
	0

	3 класс
	11
	1 человек, 9 %
	6 человек, 54%
	4 человека, 36%

	4 класс
	6
	0
	6 человек, 100%
	0

	итого
	33
	7 человек, 21%
	22 человека, 67%
	4 человека, 12%


Диагностика комплексной работы в 1 классе помогла определить, что в классе есть хорошо подготовленные дети, которые успешно обучались в течение первого года в школе и показали высокие результаты. Но так же диагностика позволила выявить обучающихся, которые  к концу 1 класса ещё недостаточно включились в учебный процесс, показали низкий уровень овладения навыками. Им ещё трудно ориентироваться в учебной ситуации, произвольно регулировать свое внимание, вовремя включаться в деятельность класса, переключать внимание при смене видов работы, поддерживать общий темп, ответственно относиться к результатам своей учебной деятельности, соотносить полученный результат с планируемым и адекватно оценивать его, осознавать сильные и слабые стороны себя как ученика, видеть свои успехи и достижения.

Типичными затруднениями при выполнении работы являлись:

-умение соотнести и определить количество звуков и букв в слове,

-наличие первоначальных представлений о природных объектах,

-умение читать информацию, представленную в виде схемы, приводить свои примеры объектов,

-умение перевести текст на язык математики,

-умение дать ответ в виде комментария по прочитанному тексту, умение записать ответ в свободной форме,

-умение объяснить значение слова.

Обучающиеся 2 класса успешно справились с итоговой комплексной работой по итогам второго года обучения. К выполнению дополнительной части приступили 8 человек – 100%. У учащихся 2 класса в достаточной степени сформированы умения работать с текстом, умение находить и анализировать информацию текста для заполнения таблиц, умение оценивать свои учебные действия. 

На высоком уровне: 

-Умение находить в тексте прямой ответ на поставленный вопрос – 100%,

-Умение заполнять таблицу, используя необходимую информацию (текст) – 100%,

-Умение правильно, без ошибок списывать предложение – 88%,

-Умение приводить примеры из исходного текста к предложенной классификации – 88%.

Недостаточный уровень сформированности:

-Вычислительные навыки при выполнении арифметических действий – 25%,

-Первичное умение ранжировать числа – 38%,

-Умение объяснять значение слова – 38 %.

Умения пояснять выбранное суждение, объяснять значение слова сформированы на удовлетворительном уровне. Учителю необходимо углубить работу по формированию данных умений, разнообразить приёмы работы. 

Сформированность УУД:

1.Принимать и сохранять учебную задачу в процессе выполнения задания – 63 %,

2.Проявляют положительную мотивацию и познавательный интерес к учению – 75%,

3.Умение прочитать и понять инструкцию, следовать инструкции при выполнении задания – 63%.

36 % обучающихся 3 класса не справились с итоговой комплексной работой по итогам третьего года обучения. У учащихся 3 класса недостаточны сформированы умения работать с текстом, умение находить и анализировать информацию текста для заполнения таблиц, умение оценивать свои учебные действия. 

Умения пояснять выбранное суждение, объяснять значение слова сформированы на удовлетворительном уровне. Учителю необходимо углубить работу по формированию данных умений, разнообразить приёмы работы. 

Сформированность УУД:

1.Принимать и сохранять учебную задачу в процессе выполнения задания – 63 %,

2.Проявляют положительную мотивацию и познавательный интерес к учению – 63%,

3.Умение прочитать и понять инструкцию, следовать инструкции при выполнении задания – 63%.

Обучающиеся 2 класса успешно справились с итоговой комплексной работой по итогам четвертого года обучения. К выполнению дополнительной части приступили 6 человек – 100%. У учащихся 4 класса в достаточной степени сформированы умения работать с текстом, умение находить и анализировать информацию текста для заполнения таблиц, умение оценивать свои учебные действия. 

Умения пояснять выбранное суждение, объяснять значение слова сформированы на удовлетворительном уровне. Учителю необходимо углубить работу по формированию данных умений, разнообразить приёмы работы. 

Сформированность УУД:

1.Принимать и сохранять учебную задачу в процессе выполнения задания – 100 %,

2.Проявляют положительную мотивацию и познавательный интерес к учению – 100%,

3.Умение прочитать и понять инструкцию, следовать инструкции при выполнении задания – 100%.

4.1.Выступила Мороз Н. А. Она предложила признать удовлетворительным качество формирования у учащихся 1-2,4 классов метапредметных умений на межпредметной основе, недостаточным у обучающихся 3 класса. 

Решение. Учителям начальных классов: Коноваловой Л. С., Рыбалко Т. С., Сушковой Ж. И., Власенко Е. А.:
1.Построить работу по формированию УУД через предметные линии, внеурочную деятельность.

2.Во внеурочную деятельность включить задания на поиск лишнего, сравнение, анализ, синтез, развивающего характера. Разнообразить формы проведения совместных мероприятий, способствующие развитию речи учащихся.

3.Формирование коммуникативных учебных действий спланировать через систему заданий на уроках и внеурочной деятельности, через совместные мероприятия с родителями, расширять кругозор детей, продолжить работу над звукобуквенным анализом слов.

4.Продолжить развивать познавательный интерес, умение задавать вопросы, участвовать в учебном сотрудничестве, любознательность. 

5.Использовать разнообразные педагогические технологии, формирующие у детей умение подводить итог проделанной работы, ставить цели, задачи предстоящей работы, давать самооценку происходящему.

6.Включать проблемные ситуации, позволяющие школьникам обнаруживать и формировать учебную проблему, высказывать свою версию, пытаться предлагать способ её проверки.

Учителю начальных классов Сушковой Ж. И.:

-Изучить необходимый уровень достижения личностных результатов для 4 – классников, разработать типовые задания, нацеленные на личностные и метапредметные результаты.
Председатель                           Н. А. Мороз

Секретарь                                Е. Г. Сидоренко
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Бондарь В. И._______________

Власенко Е. А.______________

Денисенко Н. Е._____________

Клещева Л. А.______________
Коновалова Л. С.____________
Плахотина Н. Н.____________

Рыбалко Т. С._______________

Снеговская Л. А.____________

Сушкова Ж. И.______________
Браташ В. А.________________

Бондаренко Ю. В._____________

Повестка:
1.О допуске обучающихся 9,11 классов к государственной итоговой аттестации

2.Об итогах Всероссийских проверочных работ в 4,5,6,11 классах в марте – мае 2018 года


1.Слушали заместителя директора Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что в результате проверки уровня выполнения образовательной программы основного общего образования было установлено, что обучающимися 9 класса практическая часть основной образовательной программы выполнена.

Русский язык 

Учитель Клещева Л. А.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Контрольное тестирование
	Контрольное изложение
	Контрольное сочинение
	Контрольный диктант

	
	
	По плану
	Фактически
	По плану
	Фактически
	По плану
	Фактически 
	По плану
	Фактически 

	1.
	Алейник Алина 
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	1
	1

	2.
	Божко Захар
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	1
	1

	3.
	Бугрим Екатерина
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	1
	1

	4.
	Крайнюченко Эллина
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	1
	1

	5.
	Максиян Екатерина
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	1
	1

	6.
	Титова Анна
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	1
	1

	7.
	Яхнев Данил
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	1
	1


Иностранный язык (английский)

Учитель Плахотина Н. Н.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Контрольная работа

	
	
	По плану
	Фактически

	1.
	Алейник Алина 
	16
	16

	2.
	Божко Захар
	16
	16

	3.
	Бугрим Екатерина
	16
	16

	4.
	Крайнюченко Эллина
	16
	16

	5.
	Максиян Екатерина
	16
	16

	6.
	Титова Анна
	16
	16

	7.
	Яхнев Данил
	16
	16


Математика

Учитель Снеговская Л. А.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Контрольная работа

	
	
	По плану
	Фактически

	1.
	Алейник Алина 
	14
	14

	2.
	Божко Захар
	14
	14

	3.
	Бугрим Екатерина
	14
	14

	4.
	Крайнюченко Эллина
	14
	14

	5.
	Максиян Екатерина
	14
	14

	6.
	Титова Анна
	14
	14

	7.
	Яхнев Данил
	14
	14


Физика 

Учитель Беденко С. В.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Лабораторная работа
	Контрольная работа

	
	
	По плану
	Фактически
	По плану
	Фактически

	1.
	Алейник Алина 
	9
	9
	4
	4

	2.
	Божко Захар
	9
	9
	4
	4

	3.
	Бугрим Екатерина
	9
	9
	4
	4

	4.
	Крайнюченко Эллина
	9
	9
	4
	4

	5.
	Максиян Екатерина
	9
	9
	4
	4

	6.
	Титова Анна
	9
	9
	4
	4

	7.
	Яхнев Данил
	9
	9
	4
	4


Информатика и ИКТ

Учитель Беденко С. В.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Контрольная работа

	
	
	По плану
	Фактически

	1.
	Алейник Алина 
	6
	6

	2.
	Божко Захар
	6
	6

	3.
	Бугрим Екатерина
	6
	6

	4.
	Крайнюченко Эллина
	6
	6

	5.
	Максиян Екатерина
	6
	6

	6.
	Титова Анна
	6
	6

	7.
	Яхнев Данил
	6
	6


География 

Учитель Березовская В. А.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Практическая работа

	
	
	По плану
	Фактически

	1.
	Алейник Алина 
	11
	11

	2.
	Божко Захар
	11
	11

	3.
	Бугрим Екатерина
	11
	11

	4.
	Крайнюченко Эллина
	11
	11

	5.
	Максиян Екатерина
	11
	11

	6.
	Титова Анна
	11
	11

	7.
	Яхнев Данил
	11
	11


Биология 

Учитель Харьковская Н. Н.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Лабораторная работа
	 Экскурсия

	
	
	По плану
	Фактически
	По плану
	Фактически

	1.
	Алейник Алина 
	4
	4
	3
	3

	2.
	Божко Захар
	4
	4
	3
	3

	3.
	Бугрим Екатерина
	4
	4
	3
	3

	4.
	Крайнюченко Эллина
	4
	4
	3
	3

	5.
	Максиян Екатерина
	4
	4
	3
	3

	6.
	Титова Анна
	4
	4
	3
	3

	7.
	Яхнев Данил
	4
	4
	3
	3


Химия  

Учитель Харьковская Н. Н.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Практическая работа
	 Контрольная работа

	
	
	По плану
	Фактически
	По плану
	Фактически

	1.
	Алейник Алина 
	6
	6
	4
	4

	2.
	Божко Захар
	6
	6
	4
	4

	3.
	Бугрим Екатерина
	6
	6
	4
	4

	4.
	Крайнюченко Эллина
	6
	6
	4
	4

	5.
	Максиян Екатерина
	6
	6
	4
	4

	6.
	Титова Анна
	6
	6
	4
	4

	7.
	Яхнев Данил
	6
	6
	4
	4


Православная культура

Учитель Сидоренко Е. Г.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Контрольная  работа
	Компьютерное тестирование 

	
	
	По плану
	Фактически
	По плану
	Фактически

	1.
	Алейник Алина 
	2
	2
	2
	2

	2.
	Божко Захар
	2
	2
	2
	2

	3.
	Бугрим Екатерина
	2
	2
	2
	2

	4.
	Крайнюченко Эллина
	2
	2
	2
	2

	5.
	Максиян Екатерина
	2
	2
	2
	2

	6.
	Титова Анна
	2
	2
	2
	2

	7.
	Яхнев Данил
	2
	2
	2
	2


В ходе мониторинга по освоению образовательных  программ  учебного плана 9 класса было установлено:

	Предмет
	Выполнение программы

	
	По плану
	По факту

	Русский язык
	68
	66

	Литература
	102
	100

	Родной язык и литература
	17
	17

	Иностранный язык (английский)
	102
	100

	Математика
	170
	163

	Информатика и ИКТ
	68
	65

	История 
	68
	67

	Обществознание
	34
	34

	География
	68
	65

	Биология
	68
	68

	Физика 
	68
	66

	Химия
	68
	68

	Искусство
	34
	33

	Православная культура
	34
	33

	ОБЖ
	34
	34

	Физическая культура
	102
	99


Программный  материал пройден в полном объёме   всеми обучающимися 9 класса. Расхождение  в часах  по факту и по плану, отведённых на изучение программного материала,  обусловлено  праздничными днями в 2018 г.,  установленными Правительством РФ. Программный материал пройден за счёт уплотнения материала.

Анализ выполнения практической части образовательных программ показал, что контрольные работы, практические работы и лабораторные работы по учебным предметам выполнены в полном объёме всеми обучающимися 9 класса.

По результатам мониторинга качества усвоения программного материала обучающихся, имеющих неудовлетворительные оценки по предметам учебного плана, не выявлено, о чём свидетельствуют данные таблицы.

Ведомость учета успеваемости обучающихся  9 класса за  2017 - 2018 уч. г.

	Список 

класса
	Русский  язык
	Литература
	Иностранный язык (английский) 
	Математика
	Информатика и ИКТ
	История
	Обществознание
	География
	Физика
	                    Химия
	Биология
	Искусство
	Физическая культура
	Православная культура
	ОБЖ
	Родной язык и литература

	Алейник А.
	3
	3
	3
	3
	3
	4
	4
	4
	3
	3
	3
	4
	5
	5
	4
	3

	Божко З.
	3
	3
	3
	4
	4
	4
	4
	4
	4
	3
	4
	4
	5
	5
	5
	3

	Бугрим Е.
	3
	4
	4
	3
	4
	4
	4
	4
	4
	3
	4
	5
	4
	5
	5
	3

	Крайнюченко Э.
	3
	4
	3
	3
	4
	4
	4
	4
	4
	3
	4
	5
	5
	5
	4
	3

	Максиян Е.
	4
	4
	5
	4
	5
	5
	5
	5
	4
	4
	5
	5
	5
	5
	5
	4

	Титова А.
	3
	4
	4
	4
	4
	5
	5
	4
	4
	4
	4
	5
	5
	5
	5
	4

	Язнев Д.
	4
	4
	4
	4
	4
	5
	5
	5
	4
	3
	4
	4
	4
	5
	5
	4


Количество учащихся на начало четверти: 7                               

Количество учащихся на конец четверти: 7

Окончили год:   на «5» -  нет;   

 на «4» и «5» - 1;   

 с одной «3» -  2;  

на «3» и «4» - 6;       

с одной «2» - нет;      

с двумя и более «2» - нет

Успеваемость  – 100% 

Качество знаний – 14 %            

1.2.Выступила Харьковская Н. Н. Она ознакомила с характеристиками обучающихся 9 класса. 


1.3.Выступил Бондарь В. И. Он предложил, в связи с тем, что  все обучающиеся 9 класса в полном объёме освоили образовательные программы учебного плана основного общего образования, учащихся, имеющих академическую задолженность, не выявлено, допустить к государственной итоговой аттестации обучающихся 9 класса:

Алейник Алину

Божко Захара

Бугрим Екатерину

Крайнюченко Эллину

Максиян Екатерину

Титову Анну

Яхнева Данила
Голосовали: «За» - 17 человек

«Против» - 0 человек

«Воздержались» - 0 человек

Решение. Допустить к государственной итоговой аттестации в форме ОГЭ обучающихся 9 класса:
Алейник Алину

Божко Захара

Бугрим Екатерину

Крайнюченко Эллину

Максиян Екатерину

Титову Анну

Яхнева Данила

2.Слушали заместителя директора Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что в результате проверки уровня выполнения образовательной программы среднего общего образования было установлено, что обучающимися 11 класса практическая часть основной образовательной программы выполнена.

Русский язык

Учитель Клещева Л. А. 

	№ п/п
	Список обучающихся
	Контрольное тестирование
	 Контрольное сочинение

	
	
	По плану
	Фактически
	По плану
	Фактически

	1.
	Змушко Михаил
	2
	2
	4
	4

	2.
	Максименко Анна
	2
	2
	4
	4

	3.
	Рыбальченко Иван
	2
	2
	4
	4

	4.
	Скуридина Анастасия
	2
	2
	4
	4


Иностранный язык (английский) 

Учитель Плахотина Н. Н.) 

	№ п/п
	Список обучающихся
	Контрольная работа

	
	
	По плану
	Фактически

	1.
	Змушко Михаил
	16
	16

	2.
	Максименко Анна
	16
	16

	3.
	Рыбальченко Иван
	16
	16

	4.
	Скуридина Анастасия
	16
	16


Математика

Учитель Денисенко Н. Е.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Контрольная работа

	
	
	По плану
	Фактически

	1.
	Змушко Михаил
	8
	8

	2.
	Максименко Анна
	8
	8

	3.
	Рыбальченко Иван
	8
	8

	4.
	Скуридина Анастасия
	8
	8


Физика 

Учитель Беденко С. В.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Лабораторная работа
	Физический практикум
	Контрольная работа

	
	
	По плану
	Фактически
	По плану
	Фактически
	По плану
	Фактически 

	1.
	Змушко Михаил
	7
	7
	10
	10
	6
	6

	2.
	Максименко Анна
	7
	7
	10
	10
	6
	6

	3.
	Рыбальченко Иван
	7
	7
	10
	10
	6
	6

	4.
	Скуридина Анастасия
	7
	7
	10
	10
	6
	6


Информатика и ИКТ

Учитель Беденко С. В.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Контрольная работа

	
	
	По плану
	Фактически 

	1.
	Змушко Михаил
	3
	3

	2.
	Максименко Анна
	3
	3

	3.
	Рыбальченко Иван
	3
	3

	4.
	Скуридина Анастасия
	3
	3


Обществознание (включая экономику и право)

Учитель Беденко С. В.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Контрольная работа

	
	
	По плану
	Фактически 

	1.
	Змушко Михаил
	3
	3

	2.
	Максименко Анна
	3
	3

	3.
	Рыбальченко Иван
	3
	3

	4.
	Скуридина Анастасия
	3
	3


Химия 

Учитель Харьковская Н. Н.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Практическая работа
	 Контрольная работа
	Лабораторная работа

	
	
	По плану
	Фактически
	По плану
	Фактически
	По плану
	Фактически 

	1.
	Змушко Михаил
	8
	8
	4
	4
	15
	15

	2.
	Максименко Анна
	8
	8
	4
	4
	15
	15

	3.
	Рыбальченко Иван
	8
	8
	4
	4
	15
	15

	4.
	Скуридина Анастасия
	8
	8
	4
	4
	15
	15


Биология 

Учитель Харьковская Н. Н.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Лабораторная работа
	 Практическая работа

	
	
	По плану
	Фактически
	По плану
	Фактически

	1.
	Змушко Михаил
	10
	10
	1
	1

	2.
	Максименко Анна
	10
	10
	1
	1

	3.
	Рыбальченко Иван
	10
	10
	1
	1

	4.
	Скуридина Анастасия
	10
	10
	1
	1


География

Учитель Березовская В. А.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Практическая  работа

	
	
	По плану
	Фактически

	1.
	Змушко Михаил
	3
	3

	2.
	Максименко Анна
	3
	3

	3.
	Рыбальченко Иван
	3
	3

	4.
	Скуридина Анастасия
	3
	3


Православная культура

Учитель Сидоренко Е. Г.

	№ п/п
	Список обучающихся
	Контрольная работа
	Компьютерное тестирование

	
	
	По плану
	Фактически
	По плану
	Фактически

	1.
	Змушко Михаил
	2
	2
	2
	2

	2.
	Максименко Анна
	2
	2
	2
	2

	3.
	Рыбальченко Иван
	2
	2
	2
	2

	4.
	Скуридина Анастасия
	2
	2
	2
	2


В ходе мониторинга по освоению образовательных  программ  учебного плана 11 класса было установлено:

	Предмет
	Выполнение программы

	
	По плану
	По факту

	Русский язык
	34
	33

	Литература
	102
	98

	Родной язык и литература
	17
	17

	Иностранный язык (английский)
	102
	99

	Математика
	204
	198

	Информатика и ИКТ
	34
	32

	История 
	68
	66

	Обществознание (включая экономику и право)
	68
	66

	География
	34
	32

	Биология
	34
	34

	Физика 
	170
	160

	Химия
	102
	102

	Православная культура
	34
	33

	ОБЖ
	34
	33

	Физическая культура
	102
	99

	Эл. курс «Русское правописание. Орфография и пунктуация»
	17
	15


Программный  материал пройден в полном объёме   всеми обучающимися 11 класса. Расхождение  в часах  по факту и по плану, отведённых на изучение программного материала,  обусловлено  праздничными днями в 2018 г.,  установленными Правительством РФ. Программный материал пройден за счёт уплотнения материала.

Анализ выполнения практической части образовательных программ показал, что контрольные работы, практические работы и лабораторные работы по учебным предметам выполнены в полном объёме всеми обучающимися 11 класса.

По результатам мониторинга качества усвоения программного материала обучающихся, имеющих неудовлетворительные оценки по предметам учебного плана, не выявлено, о чём свидетельствуют данные таблицы.

Ведомость учета успеваемости обучающихся  11 класса за  2017 - 2018 уч. г.

	Список 

класса
	Русский  язык
	Литература
	Иностранный язык (английский)
	Математика
	Информатика и ИКТ
	История
	Обществознание (включая экономику и право)
	География
	Физика
	                    Химия
	Биология
	Физическая культура
	Православная культура
	ОБЖ
	Родной язык и литература
	Русское правописание: орфография и пунктуация

	Максименко А.
	5
	5
	5
	5
	5
	5
	5
	5
	5
	5
	5
	5
	5
	5
	5
	5

	Змушко М.
	3
	3
	3
	3
	4
	4
	4
	4
	3
	3
	3
	5
	5
	5
	3
	3

	Рыбальченко И.
	4
	4
	4
	4
	5
	5
	5
	5
	4
	4
	4
	5
	5
	5
	4
	4

	Скуридина А.
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	3
	4
	4
	3
	3


Количество учащихся на начало четверти: 4                               

Количество учащихся на конец четверти: 4

Окончили год:   на «5» -  1;   

 на «4» и «5» - 1;   

 с одной «3» -  нет;  

на «3» и «4» - 2;       

с одной «2» - нет;      

с двумя и более «2» - нет

Успеваемость  – 100% 

Качество знаний - 50  %            

2.1.Выступила Сидоренко Е. Г. Она ознакомила с характеристиками обучающихся 11 класса.

2.2.Выступила Снеговская Л. А. Она предложила, в связи с тем, что все обучающиеся 11 класса в полном объёме освоили образовательные программы учебного плана среднего общего образования, учащихся, имеющих академическую задолженность, не выявлено, допустить к государственной итоговой аттестации обучающихся 11 класса:
Змушко Михаила

Максименко Анну

Рыбальченко Ивана

Скуридину Анастасию.


Голосовали:

«За» - 17 человека,

«Против» - 0 человек,

«Воздержались» - 2 человек.

Решение. Допустить к государственной итоговой аттестации в форме ЕГЭ обучающихся 11 класса:
Змушко Михаила

Максименко Анну

Рыбальченко Ивана

Скуридину Анастасию.

3.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила с результатами ВПР в 4,5,6,11 классах, проведённых в марте – мае 2018 года
	Класс
	Предмет
	Дата проведения
	Учитель 
	Приняли участие 
	Оценки
	Качество знаний
	Успеваемость 

	
	
	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	
	

	4
	Русский язык
	17,19.04.2018
	Власенко Е. А
	6
	0
	4
	2
	0
	67%
	100%

	
	Математика
	24.04.2018
	Власенко Е. А.
	6
	0
	4
	2
	0
	67%
	100%

	
	Окружающий мир
	26.04.2018
	Власенко Е. А.
	6
	0
	4
	2
	0
	67%
	100%

	Средний уровень по классу
	
	
	
	
	
	67%
	100%

	5
	Русский язык
	17.04.2018
	Клещева Л. А.
	7
	0
	4
	2
	1
	57%
	86%

	
	Математика
	19.04.2018
	Денисенко Н. Е.
	7
	2
	3
	2
	0
	71%
	100

	
	Биология 
	26.04.2018
	Харьковская Н. Н.
	7
	1
	5
	1
	0
	86%
	100%

	
	История
	24.04.2018
	Сидоренко Е. Г.
	7
	3
	2
	2
	0
	71%
	100%

	Средний уровень по классу
	
	
	
	
	
	71%
	97%

	6
	Русский язык
	25.04.2018
	Мороз Н. А.
	8
	1
	2
	3
	2
	38%
	75%

	
	Математика 
	18.04.2018
	Снеговская Л. А.
	8
	1
	2
	5
	0
	38%
	100%

	
	Биология
	20.04.2018
	Харьковская Н. Н.
	8
	0
	3
	5
	0
	38%
	100%

	
	История 
	15.05.2018
	Сидоренко Е. Г.
	8
	0
	4
	4
	0
	50%
	100%

	Средний уровень по классу
	
	
	
	
	
	41%
	94%

	11
	Английский язык
	20.03.2018
	Плахотина Н. Н.
	4
	1
	2
	1
	0
	75%
	100%

	
	География 
	03.04.2018
	Березовская В. А.
	3
	0
	2
	1
	0
	67%
	100%

	Средний уровень по классу
	
	
	
	
	
	71%
	100%


2.1.Выступила Рыбалко Т. С. Она предложила признать удовлетворительным уровень подготовки к ВПР в 4, 11 классах, недостаточным уровень подготовки в 5,6 классах. 

2.2.Выступила Клещева Л. А. Она предложила проанализировать с обучающимися каждое задание, типичные ошибки, проработать задания обоих вариантов, обратить особое внимание на подготовку обучающихся, имеющих неудовлетворительные отметки: Третьяков Н. (5 класс), Алиференко В., Беденко М. (6 класс).

Решение. Проанализировать с обучающимися каждое задание, типичные ошибки, проработать задания обоих вариантов, обратить особое внимание на подготовку обучающихся, имеющих неудовлетворительные отметки: Третьяков Н. (5 класс), Алиференко В., Беденко М. (6 класс).

Председатель                           Н. А. Мороз

Секретарь                                Е. Г. Сидоренко
Протокол № 12
 заседания педагогического совета 

МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа»

 от 30.05.2018 г.

Начало работы педсовета: 13.00

Окончание работы педсовета: 15.00

Явочный лист:

Мороз Н. А. _______________
Сидоренко Е. Г.____________

Харьковская Н. Н.__________

Беденко С. В.______________

Березовская В. А.___________

Божко А. В.________________

Бондарь В. И._______________

Власенко Е. А.______________

Денисенко Н. Е._____________

Клещева Л. А.______________
Коновалова Л. С.____________
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Снеговская Л. А.____________
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Повестка:

1.О результатах промежуточной аттестации обучающихся 1-8, 10 классов.

2.Об итогах реализации «дорожных карт» по подготовке к государственной итоговой аттестации обучающихся 9,11 классов.

3.О переводе обучающихся 1-3, 5-8, 10 классов в следующие классы.

4.Об усвоении обучающимися 4 класса основной образовательной программы начального общего образования и  переводе обучающихся 4 класса на уровень основного общего образования

5.О поощрении обучающихся

6.Успеваемость и качество знаний за 4 четверть (2 полугодие), за 2017-2018 учебный год

7.Об итогах работы классных руководителей за 2017-2018 учебный год

1.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила присутствующих с результатами промежуточной аттестации обучающихся 1-8, 10 классов. С 28 по 30 мая была проведена промежуточная аттестация, в которой приняли участие обучающиеся 1-8, 10 классов – 64 человека. 
Результаты промежуточной аттестации

	Класс 
	Предмет 
	Количество человек
	Высокий уровень
	Уровень выше среднего
	Средний уровень
	Уровень ниже среднего
	Низкий уровень 

	1
	Литературное чтение
	8
	0
	5
	2
	1
	0


	Класс 
	Предмет 
	Количество человек
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	Успеваемость
	Качество знаний

	2
	Литературное чтение
	8
	4
	2
	2
	1
	100
	75

	
	Математика
	
	4
	2
	2
	1
	100
	75

	3
	Русский язык
	11
	1
	6
	4
	0
	100
	64

	
	Математика
	
	0
	5
	6
	0
	100
	45

	 
	Математика (для обучающихся на дому)
	1
	0
	0
	3
	0
	100
	0

	4
	Окружающий мир
	6
	0
	4
	2
	0
	100
	67

	
	Литературное чтение
	
	0
	4
	2
	0
	100
	67

	5
	Русский язык
	8
	3
	2
	2
	0
	100
	63

	
	Биология
	
	3
	0
	5
	0
	100
	38

	6
	Математика
	8
	1
	3
	4
	0
	100
	50

	
	История
	
	1
	4
	3
	0
	100
	63

	7
	Русский язык
	2
	0
	1
	1
	0
	100
	50

	
	География
	
	1
	1
	0
	0
	100
	100

	8
	Математика
	10
	3
	4
	3
	0
	100
	70

	
	Обществознание
	
	7
	1
	2
	0
	100
	80

	10
	Иностранный язык (английский)
	2
	1
	1
	0
	0
	100
	100

	
	Физика
	
	1
	1
	0
	0
	100
	100

	Итого
	
	
	
	
	
	100
	65



Данные таблицы свидетельствуют о том, что по итогам промежуточной аттестации обучающихся 1-8, 10 классов уровень успеваемости составил в среднем 100 %, качество знаний в среднем 65 %., что выше показателя 2016-2017 учебного года.

	Промежуточная аттестация в 2016-2017 учебном году
	Промежуточная аттестация в 2017-2018 учебном году

	Качество знаний
	Успеваемость
	Качество знаний
	Успеваемость

	71
	99
	65
	100


Все обучающиеся 1-8, 10 классов освоили все предметы учебного плана не ниже уровня обязательных требований. 
1.2.Выступил Бондарь В. И., он предложил утвердить результаты промежуточной аттестации обучающихся 1-8, 10 классов.

Голосовали:

«За» - 17 человек

«Против»  - 0 человек

«Воздержались» - 0 человек

Решение. Утвердить итоги промежуточной аттестации обучающихся 1-8, 10 классов, учесть при выставлении итоговых оценок по предметам.

2.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила с результатами реализации «дорожных карт» по подготовке к ГИА.

В ходе проверки подготовки обучающихся 9 класса к ГИА было установлено, учителя определили учащихся с высоким, средним и низким уровнем подготовки, что в свою очередь, помогло не только грамотно спланировать уроки, но и консультации с учащимися. Работа по русскому языку и математике ведётся целенаправленно, с учетом всех факторов, способных повлиять на результаты экзамена. Каждое задание из ГИА анализируется, дается необходимая теоретическая база для его решения. Учителя Снеговская Л. А., Клещева Л. А., Бондарь В. И., Беденко С. В., Харьковская Н. Н., Березовская В. А. на первых консультациях познакомили учащихся с формой проведения ГИА, его целями и задачами, бланками и КИМами, критериями оценки и системой перевода баллов в отметки. Показали справочники, словари, пособия, которые могут помочь учащимся при самостоятельной подготовке, предложили учащимся  Internet-ресурсы для успешной подготовки к сдачи ГИА. Постоянно в поле зрения классного руководителя 9 класса Харьковской Н. Н., администрации школы находится успеваемость и посещаемость учащихся. С целью предупреждения неуспеваемости, пропусков учебных занятий без уважительной причины проводятся индивидуальные беседы с родителями и учениками. Следует отметить, что учащиеся систематически посещают учебные занятия в течение всего учебного года и консультации по предметам. 

Был составлен банк учащихся группы «риска», определён уровень взаимодействия учителей-предметников с классными руководителями, родителями учащихся в решении задач по успешности обучения детей.
В ходе проверки были проведены следующие мероприятия:
1. Индивидуальные беседы с учителями-предметниками с целью определения форм и методов работы с учащимися низко мотивированными на учебу.
2. Посещение групповых занятий: математика, русский язык с целью изучения индивидуальных особенностей слабоуспевающих учащихся.
3. Беседы с учащимися, направленные на выявление отношения учащихся к занятиям, к восприятию ими учебного материала. 
Администрация школы в соответствии с планом работы осуществляет проверку журналов с целью изучения объективности выставления четвертных оценок и системы работы со слабоуспевающими учащимися, осуществляет тематический контроль учителей русского языка и математики «Организация подготовки к итоговой аттестации в 9 классе». 
Таким образом, учащиеся 9 класса имеют достаточные умения и навыки по работе с тестами, КИМами, бланками ГИА, ознакомлены с нормативной документацией. 




В ходе проверки были посещены уроки в 9, 11 классах:

	№ п/п
	Предмет 
	Тема урока
	Дата проведения
	Класс 
	Учитель 

	1
	Математика
	Повторение. Уравнения – показательные, логарифмические
	03.05.2018
	11
	Денисенко Н. Е.

	2
	Математика
	Повторение «Квадратичная функция и её график»
	03.05.3018
	9
	Снеговская Л. А.

	3
	Русский язык
	Основные требования к цитированию
	07.05.2018
	9
	Клещева Л. А.

	4
	Русский язык
	Написание контрольного сочинения – рассуждения по материалам ЕГЭ
	10.05.2018
	11
	Клещева Л. А.


            Единый государственный экзамен радикально отличается от привычной формы проверки знаний. Наиболее значимые характеристики, которые требуются в процессе сдачи ЕГЭ:

·         высокая мобильность, переключаемость;

·         высокий уровень организации деятельности;

·         высокая и устойчивая работоспособность;

·         высокий уровень концентрации внимания, произвольности;

·         четкость и структурированность мышления;

·         сформированность внутреннего плана действий.

            Для подготовки к единому государственному экзамену учителя - предметники проводят фронтальную подготовку учащихся, предоставляют им необходимую информацию о правилах и нормах процедуры проведение ЕГЭ, вырабатывают индивидуальные стратегии поддержки для конкретных учащихся с учетом их индивидуальных особенностей, а также знакомят родителей со спецификой проведения ЕГЭ. 

На заседаниях педагогических советов в течение учебного года были рассмотрены вопросы по проведению пробных ЕГЭ и обсуждение результатов тренировочных ЕГЭ, выработаны совместные рекомендации учителям-предметникам по стратегиям подготовки учащихся к ЕГЭ (с учетом психологических особенностей учащихся).

Содержание информационной работы с учащимися.

1) Организация информационной работы в форме инструктажа учащихся:

- правила поведения на экзамене; 

- правила заполнения бланков.

2) Информационный стенд для учащихся: нормативные документы, бланки, правила заполнения бланков, ресурсы Интернет по вопросам ЕГЭ.

3) Проведение занятий по тренировке заполнения бланков.

4) Пробные школьные ЕГЭ по различным предметам.

Содержание информационной работы с родителями учащихся

1) Родительские собрания: 

- информирование родителей о процедуре ЕГЭ, особенностях подготовки к тестовой форме сдачи экзаменов, информирование о ресурсах Интернет;

- информирование о результатах пробных школьных ЕГЭ.

2) Индивидуальное консультирование родителей (классный  руководитель Сидоренко Е. Г.).

В целях предупреждения неуспеваемости, повышения уровня обученности отдельных учащихся, подготовки выпускников к государственной (итоговой) аттестации проводилась целенаправленная систематическая работа по направлениям: 
1. Работа администрации школы со слабоуспевающими учащимися.
2. Работа учителей-предметников со слабоуспевающими учащимися.
3. Работа классных руководителей со слабоуспевающими учащимися.
С начала учебного года учителем математики Денисенко Н. Е. было составлено индивидуальное тематическое планирование на основе проблемных тем, намечены пути их ликвидации. Учащимися определены темы, которые они могут выполнить в контрольно-измерительных материалах ЕГЭ-11, отрабатывались навыки выполнения данных тем. Учителем отслеживалась динамика качества знаний. 

2.1.Выступила Браташ В. А. Она предложила признать уровень реализации «дорожной карты» по подготовке к государственной итоговой аттестации обучающихся 9 и 11 класса удовлетворительным.

2.2.Выступила Рыбалко Т. С. Она порекомендовала учителям-предметникам продолжить работу по закреплению навыков работами с тестами, с бланками ответов; продолжить целенаправленную подготовку к экзаменам; обратить внимание на индивидуальную работу с учениками, имеющими как пониженный, так и повышенный интерес к предмету.

Решение. Признать уровень реализации «дорожной карты» по подготовке к государственной итоговой аттестации обучающихся 9 и 11 класса удовлетворительным, учителям-предметникам продолжить работу по закреплению навыков работами с тестами, с бланками ответов; продолжить целенаправленную подготовку к экзаменам.
3.Слушали Мороз Н. А. Она вынесла на обсуждение педагогического совета вопрос о переводе обучающихся 1-3, 5-8, 10 класса в следующие классы. На основании годовых отметок, по итогам промежуточной аттестации обучающийся может быть переведён или не переведён в следующий класс.

3.1.Выступила Рыбалко Т. С. Она внесла предложение перевести обучающихся 2 класса в 3 класс.

3.2.Выступила Сушкова Ж. И. Она внесла предложение перевести обучающихся 3 класса в 4 класс, обучающуюся на дому Фоменко Е. перевести в 4 класс по АООП.
3.3.Выступила Плахотина Н. Н. Она внесла предложение перевести обучающихся 5 класса в 6 класс.

3.4.Выступила Снеговская Л. А. Она внесла предложение перевести обучающихся 6 класса в 7 класс.

3.5.Выступила Клещева Л. А. Она внесла предложение перевести обучающихся 7 класса в 8 класс.

3.6.Выступила Березовская В. А. Она внесла предложение перевести обучающихся 8 класса в 9 класс.

3.7.Выступил Божко А. В. Она внесла предложение перевести обучающихся 10 класса в 11 класс.

3.8.Выступила Коновалова Л. С. Она внесла предложение перевести обучающихся 1 класса во 2 класс.

Голосовали:

«За» -17 человек

«Против» - 0 человек

«Воздержались» - 0 человек

Решение:

Перевести следующих учащихся:

во 2 класс:
Карцеву Екатерину

Коновалова Артура

Коркодилова Артёма

Крюкова Владимира

Кулько Марка

Лазукову Наталью

Мягкую Василису

Чередниченко Варвару

в 3 класс:

Васильченко Ксению

Гончарову Альбину

Лютую Карину

Мягкую Анастасию

Мерц Романа

Плотникова Илью

Рожницу Екатерину

Сидоренко Дмитрия

в 4 класс:

Бурлуцкую Марину

Горбатенко Любовь

Дудукало Виктора

Зварыча Ивана

Колесника Андрея

Кондакова Максима

Коновалову Анастасию

Коновалова Максима

Плотникова Максима

Рощупкина Эдуарда

Сушкова Дениса

Фоменко Екатерину

в 4 класс

Фоменко Е. (обучающуюся на дому) – обучение по АООП

в 6 класс:

Величко Андрея

Жибоедова Дениса
Коркодилова Никиту

Мельник Карину

Мельник Кристину

Плотникову Ангелину

Рожницу Марию
Третьякова Никиту

в 7 класс:

Алиференко Валерию

Беденко Михаила

Дудукало Анну

Жибоедову Елизавету

Максимова Михаила

Романцова Михаила

Скидан Алину

Чёрную Татьяну

в 8 класс:

Коновалова Максима

Третьякова Сергея

в 9 класс: 

Васильченко Данилу

Васильченко Дмитрия

Волошину Ольгу

Зименса Захара

Клещеву Татьяну

Кобзарева Николая

Коструб Илью

Мельник Ксению

Перепелицу Марину

Черняка Андрея 

в 11 класс:

Лобановского Михаила
Сидоренко Олесю.

Классным руководителям 1-3, 5-8, 10 классов:

- сделать в классных журналах в Сводной ведомости учёта успеваемости в соответствующей графе запись: «Переведён в (следующий) класс. Протокол от 30.05.2018 г. № 12»;

-сделать запись в личных делах обучающихся: «Переведён в (следующий) класс», заверить печатью.

4.Слушали Сидоренко Е. Г. Она внесла предложение рассмотреть вопрос об освоении обучающимися 4 класса основной образовательной программы, результатах выполнения Всероссийских проверочных работ, рассмотреть характеристики обучающихся 4 класса. По итогам года все обучающиеся 4 класса освоили основную образовательную программу. Уровень успеваемости при выполнении Всероссийских проверочных работ составил 100%.  Были заслушаны характеристики обучающихся 4 класса.
Все обучающиеся обладают уверенностью в себе, чувством собственного достоинства, положительной самооценкой. Они мотивированы на достижение успеха, на дальнейшее продолжение образования в основной школе.


4.1.Выступила Харьковская Н. Н. Она предложила перевести для обучения на уровне основного общего образования следующих обучающихся:

Дьяченко Сергея

Жибоедова Данила

Зименса Петра

Максименко Дмитрия

Сибилева Дениса

Черняка Станислава

Голосовали:

«За» - 17 человек

«Против»  - 0 человек

«Воздержались» - 0 человек

Решение. Перевести для обучения на уровне основного общего образования в 5 класс следующих обучающихся:

Дьяченко Сергея

Жибоедова Данила

Зименса Петра

Максименко Дмитрия

Сибилева Дениса

Черняка Станислава

5.Слушали Мороз Н. А. Она сообщила, что в соответствии с Положением о мерах поощрения учащихся МБОУ «Харьковская СОШ» Похвальным листом «За отличные успехи в учении» награждаются учащиеся переводных классов школы, имеющие по всем предметам, изучавшимся в соответствующем классе четвертные (полугодовые), годовые, экзаменационные, итоговые отметки «5». Таким требованиям соответствуют результаты обучения обучающихся 2 класса Гончаровой Альбины, 8 класса Клещевой Татьяны. 
5.1.Выступила Рыбалко Т. С. Она ознакомила с характеристикой обучающейся 2 класса Гончаровой Альбины.

5.2. Выступила Березовская В. А. Она ознакомила с характеристикой обучающейся 8 класса Клещевой Т.

5.3.Выступила Сидоренко Е. Г. Она внесла предложение наградить Похвальными листами «За отличные успехи в учении» обучающихся 2 класса Гончарову Альбину, 8 класса Клещеву Татьяну.

Голосовали:

«За» - 17 человек

«Против»  - 0 человек

«Воздержались» - 0 человек

Решение. Наградить Похвальными листами «За отличные успехи в учении» обучающихся 2 класса Гончарову Альбину, 8 класса Клещеву Татьяну.
5.4.Слушали Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что в соответствии с Положением о мерах поощрения учащихся МБОУ «Харьковская СОШ» Почётными грамотами «За успехи в учебной деятельности» награждаются обучающиеся, особо отличившиеся в учебной деятельности.

5.4.1.Выступила Снеговская Л. А. Она предложила вручить Почётные грамоты «За успехи в учебной деятельности» обучающимся, имеющим по итогам 2017-2018 учебного года «5» или одну-три «4».

5.4.2.Выступила Сидоренко Е. Г. Она сообщила, что оценки «5» или одну – три  «4» по итогам учебного года имеют следующие обучающиеся:

2 класс – Рожница Екатерина (русский язык, родной язык, английский язык)
3 класс - Коновалова Анастасия (математика), Колесник Андрей (русский язык, английский язык, математика)
5 класс -  Величко Андрей (русский язык), Мельник Карина, Мельник Кристина (русский язык)
6 класс- Жибоедова Елизавета (математика, биология, физическая культура)
8 класс – Перепелица Марина (русский язык, математика, химия)

10 класс – Сидоренко Олеся
5.2.3.Выступил Бондарь В. И. Он предложил названным учащимся вручить Почётные грамоты «За успехи в учебной деятельности».

Голосовали:

«За» - 17 человек

«Против»  - 0 человек

«Воздержались» - 0 человек

Решение. Вручить Почётные грамоты «За успехи в учебной деятельности» следующим обучающимся:

2 класс – Рожница Екатерина 

3 класс - Коновалова Анастасия, Колесник Андрей 

5 класс -  Величко Андрей, Мельник Карина, Мельник Кристина 

6 класс- Жибоедова Елизавета 

8 класс – Перепелица Марина 

10 класс – Сидоренко Олеся

6.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила с качеством знаний и успеваемостью учащихся за 4 четверть и 2017-2018 учебный год.

ИНФОРМАЦИЯ об успеваемости в МБОУ «Харьковская СОШ» за 4 четверть 2017-2018 учебного года
	класс
	ФИО классного руководителя
	к-во уч-ся на начало четверти
	к-во уч-ся на конец четверти
	к-во аттестуемых
учащихся
	к-во уч-ся, выбывших в течение четверти 
	к-во уч-ся, прибывших в течение ч етверти 

	успевают
	не успевают
	успеваемость %
	качество знаний %
	не аттестованы

	
	
	
	
	
	
	
	на «5»
	на «4»
и «5»
	имеют одну «3»
	имеют одну «2»
	име
ют две и более «2»
	
	
	

	1
	Коновалова Л. С.
	8
	8
	-
	0
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	2
	Рыбалко Т. С.
	8
	8
	8
	0
	0
	1
	4
	1
	0
	0
	100
	63
	0

	3
	Сушкова Ж. И.
	12
	12
	12
	0
	0
	1
	5
	1
	0
	0
	100
	50
	0

	4
	Власенко Е. А.
	6
	6
	6
	0
	0
	0
	3
	1
	0
	0
	100
	50
	0

	5
	Денисенко Н. Е.
	8
	8
	8
	0
	0
	0
	3
	0
	0
	0
	100
	38
	0

	6
	Снеговская Л. А.
	8
	8
	8
	0
	0
	0
	2
	1
	0
	0
	100
	25
	0-

	7
	Клещева Л. А.
	2
	2
	2
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	100
	50
	0

	8
	Березовская В. А.
	10
	10
	10
	0
	0
	1
	2
	3
	0
	0
	100
	30
	0

	9
	Харьковская Н. Н.
	7
	7
	7
	0
	0
	0
	2
	1
	0
	0
	100
	29
	0

	10
	Божко А. В.
	2
	2
	2
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	0
	100
	100
	0

	11
	Сидоренко Е. Г.
	4
	4
	4
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	0
	100
	50
	0

	итого
	11
	75
	75
	68
	0
	0
	5
	24
	8
	0
	0
	100
	43
	0


Имеют одну или две «4»:

3 класс – Бурлуцкая М. (русский язык, математика)

5 класс – Мельник Кар. (обществознание, биология)

Имеют одну «3»:

2 класс – Лютая К. (математика)

3 класс – Дудукало В. (английский язык)

4 класс – Черняк С. (английский язык)

6 класс – Дудукало А. (биология)

8 класс – Васильченко Дан. (химия), Коструб И. (химия), Мельник К. (химия)

9 класс – Яхнев Д. (химия)

ИНФОРМАЦИЯ об успеваемости в МБОУ «Харьковская СОШ» за 2017-2018 учебный год (без учёта промежуточной аттестации, ГИА)
	класс
	ФИО классного руководителя
	к-во уч-ся на начало четверти
	к-во уч-ся на конец четверти
	к-во аттестуемых
учащихся
	к-во уч-ся, выбывших в течение четверти 
	к-во уч-ся, прибывших в течение ч етверти 

	успевают
	не успевают
	успеваемость %
	качество знаний %
	не аттестованы

	
	
	
	
	
	
	
	на «5»
	на «4»
и «5»
	имеют одну «3»
	имеют одну «2»
	име
ют две и более «2»
	
	
	

	1
	Коновалова Л. С.
	8
	8
	-
	0
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	2
	Рыбалко Т. С.
	8
	8
	8
	0
	0
	1
	5
	0
	0
	0
	100
	75
	0

	3
	Сушкова Ж. И.
	12
	12
	12
	0
	0
	1
	5
	1
	0
	0
	100
	50
	0

	4
	Власенко Е. А.
	6
	6
	6
	0
	0
	0
	2
	2
	0
	0
	100
	33
	0

	5
	Денисенко Н. Е.
	8
	8
	8
	0
	0
	1
	3
	0
	0
	0
	100
	50
	0

	6
	Снеговская Л. А.
	8
	8
	8
	0
	0
	0
	3
	0
	0
	0
	100
	38
	0-

	7
	Клещева Л. А.
	2
	2
	2
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	100
	50
	0

	8
	Березовская В. А.
	10
	10
	10
	0
	0
	1
	5
	0
	0
	0
	100
	60
	0

	9
	Харьковская Н. Н.
	7
	7
	7
	0
	0
	0
	1
	2
	0
	0
	100
	14
	0

	10
	Божко А. В.
	2
	2
	2
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	0
	100
	100
	0

	11
	Сидоренко Е. Г.
	4
	4
	4
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	0
	100
	50
	0

	итого
	11
	75
	75
	68
	0
	0
	6
	27
	5
	0
	0
	100
	49
	0


Имеют одну или две «4»:

5 класс – Величко А. (русский язык), Мельник Кр. (русский язык)

Имеют одну «3»:

3 класс – Дудукало В. (английский язык)

4 класс – Максименко Д. (английский язык), Черняк С. (английский язык)

9 класс – Яхнев Д. (химия), Титова А. (русский язык)

ИНФОРМАЦИЯ об успеваемости в МБОУ «Харьковская СОШ» за 2017-2018 учебный год (с учётом промежуточной аттестации)
	класс
	ФИО классного руководителя
	к-во уч-ся на начало четверти
	к-во уч-ся на конец четверти
	к-во аттестуемых
учащихся
	к-во уч-ся, выбывших в течение четверти 
	к-во уч-ся, прибывших в течение ч етверти 

	успевают
	не успевают
	успеваемость %
	качество знаний %
	не аттестованы

	
	
	
	
	
	
	
	на «5»
	на «4»
и «5»
	имеют одну «3»
	имеют одну «2»
	име
ют две и более «2»
	
	
	

	1
	Коновалова Л. С.
	8
	8
	-
	0
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	2
	Рыбалко Т. С.
	8
	8
	8
	0
	0
	1
	5
	0
	0
	0
	100
	75
	0

	3
	Сушкова Ж. И.
	12
	12
	12
	0
	0
	0
	4
	1
	0
	0
	100
	33
	0

	4
	Власенко Е. А.
	6
	6
	6
	0
	0
	0
	2
	2
	0
	0
	100
	33
	0

	5
	Денисенко Н. Е.
	8
	8
	8
	0
	0
	1
	2
	0
	0
	0
	100
	38
	0

	6
	Снеговская Л. А.
	8
	8
	8
	0
	0
	0
	3
	0
	0
	0
	100
	38
	0-

	7
	Клещева Л. А.
	2
	2
	2
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	100
	50
	0

	8
	Березовская В. А.
	10
	10
	10
	0
	0
	1
	5
	0
	0
	0
	100
	60
	0

	9
	Харьковская Н. Н.
	7
	7
	7
	0
	0
	0
	2
	2
	0
	0
	100
	28
	0

	10
	Божко А. В.
	2
	2
	2
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	0
	100
	100
	0

	11
	Сидоренко Е. Г.
	4
	4
	4
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	0
	100
	50
	0

	итого
	11
	75
	75
	68
	0
	0
	5
	26
	5
	0
	0
	100
	45
	0


Имеют одну или две «4»:

3 класс – Коновалова А. (математика)

5 класс – Мельник Кр. (русский язык), Величко А. (русский язык)

Имеют одну «3»:

3 класс – Бурлуцкая М. (математика)

4 класс – Максименко Д. (английский язык), Черняк С. (английский язык)


6.1.Выступил Божко А. В., он предложил признать уровень успеваемость обучающихся в 2 четверти, 2 полугодии, за 2017-2018 учебный год удовлетворительным.

6.2.Выступила Денисенко Н. Е., она порекомендовала учителям – предметникам:

проводить работу по повышению качества знаний у обучающихся, 

закончивших год с 1 или 2 «4»:

3 класс – Коновалова А. (математика)

5 класс – Мельник Кр. (русский язык), Величко А. (русский язык);

закончивших год с 1 или 2 «3»:

3 класс – Бурлуцкая М. (математика)

4 класс – Максименко Д. (английский язык), Черняк С. (английский язык).

Решение: признать удовлетворительной успеваемость и качество знаний обучающихся школы за 2017-2018 учебный год, организовать в 2018-2019 учебном году работу с высокомотивированными обучающимися, имеющими по результатам 2017-2018 учебного года по одной или две «4», индивидуальную работу по повышению качества знаний у обучающихся, имеющих по одной «3».

7.Слушали Харьковскую Н. Н. Она ознакомила с результатами внутришкольного контроля за работой классных руководителей в 2017-2018 учебном году.

Основными направлениями воспитательной работы в школе в соответствии с Концепцией развития системы общего среднего образования Ровеньского района является развитие школьной воспитательной системы, формирование и повышение качества ключевых компетенций, выявление и поддержка талантливых детей, профилактика асоциального поведения школьников, активизация деятельности школьных ученических объединений. 

Учитывая потребности обучающихся и их родителей и необходимость развития воспитательной системы школы, педагогический коллектив работает над реализацией цели воспитательной работы:

Создание оптимальных условий для формирования школьного коллектива как воспитывающей среды, способной обеспечить социализацию и индивидуальное развитие каждого ребёнка.

В связи с этим в 2017-2018 учебном году решались следующие задачи:

· продолжить работу по повышению научно-теоретического уровня педагогического коллектива в области воспитания детей;

· обновлять и развивать единую систему школьного и классного ученического самоуправления;

· формировать у обучающихся представление о здоровом образе жизни, продолжать обновлять и развивать систему работы по охране здоровья обучающихся;

· увеличить использование ИКТ в работе классных руководителей;

· совершенствовать работу по приоритетным направлениям воспитательной деятельности (патриотическое, интеллектуальное, художественно-эстетическое воспитание);

· развивать школьные традиции, создавая благоприятные условия для всестороннего развития личности обучающихся;

· продолжать работу по формированию деятельной духовно-нравственной личности школьника, его успешной социализации и интеграции в национальную и мировую культуру;

· продолжать работу по профилактике ПАВ с целью формирования социальной активности и профилактики правонарушений в подростковой среде;

· активизировать деятельность работы Совета профилактики;

· совершенствовать деятельность педагогов, осуществляющих воспитательный процесс в образовательном учреждении в условиях введения ФГОС.

Исходя из цели и поставленных задач, был разработан план воспитательной работы по основным направлениям: 

1. Отечество. Мир. Земля (гражданское, патриотическое, экологическое воспитание);

2. Человек. Семья. Общество (духовно – нравственное воспитание);

3. Знания (интеллектуальное воспитание);

4. Спорт. Здоровье (физическое воспитание);

5. Труд (трудовое воспитание);

6. Культура (эстетическое воспитание).

С целью формирования и укрепления школьных традиций были проведены по методике КТД следующие мероприятия: День знаний, день самоуправления, дни здоровья, новогодние праздники, социальные акции, тематические недели, выпускные вечера для обучающихся 9 и 11 классов.

Главное в проведении таких мероприятий заключается в том, что обучающиеся приобретают навыки организации и управления в творческой, интересной для них форме.

В целях реализации плана мероприятий по патриотическому воспитанию обучающихся на 2017-2018 годы  в школе осуществлялась работа  по гражданско-патриотическому воспитанию обучающихся. 

Классные руководители  стремятся воспитывать в детях гордость за великую историю нашей страны, уважение к государственному флагу и гербу. 

С целью заинтересовать ребят, вовлечь в общую деятельность, использовались такие формы работы, как:

· экскурсии по памятным местам; 

· инсценированные классные часы; 

· творческие работы;

· викторины; 

· литературно-художественные композиции;

· фотовыставки; 

· коллективно-творческие дела; 

· просмотр фото- и видео материалов. 

С целью формирования гражданских качеств у обучающихся педагоги используют примеры из истории и культуры России, родного края; героического прошлого; примеры из жизни и деятельности выдающихся отечественных ученых, полководцев, героев, ветеранов. Не менее важную роль в военно-патриотическом воспитании играли мероприятия посвященные Дню защитника Отечества и 73 годовщине победы в ВОВ. В течение года ребята школы ухаживали за памятником погибшим воинам односельчанам.
В рамках обеспечения гражданско-патриотического и духовно-нравственного воспитания для учащихся 1-11 классов были проведены тематические классные часы: «Урок России» (ответственная Рыбалко Т. С.), «Год качества»» (ответственная Сидоренко Е. Г.); «Юность, опаленная войною» ко дню вывода войск из Афганистана (ответственный Божко А. В.), «Герои антифашисты» (ответственная Березовская В. А.). Проведены акции «День Героев Отечества» (ответственная  Харьковская Н. Н.), «Поздравь ветерана», «Дорога к обелиску» (ответственная Березовская В. А.).

9 мая  обучающиеся  1-11 классов участвовали в митинге, посвящённом 73 годовщине Победы в Великой Отечественной войне, акции «Бессмертный полк», несли Вахту памяти.

Обучающиеся 8-9 классов участвовали в фестивале военно-патриотической песни «О подвиге века я песню пою» на  хуторе Крутом. 

Кроме того, в школе  создано подразделение штаба «Бессмертный полк», в который вошли обучающиеся с 5 по 11 класс. Ребята активно собирали данные об участниках боевых действий и тружениках тыла в годы Великой Отечественной войны 1941-1945 гг.

Стали уже традиционными музейные уроки, проводимые как на базе школы руководителем музея Бондарь В. И., так и на базе историко-краеведческого музея п. Ровеньки. 

Такие мероприятия способствуют ознакомлению обучающихся с историей страны, учат трудолюбию и стойкости, развивают нравственные чувства, воспитывают патриотизм и любовь к Родине, родному краю, повышают правовую культуру школьников. 

С февраля 2017 года на базе МБОУ «Харьковская СОШ»  сформирован отряд Юнармейцев. Работа юнармейцев была направлена на повышение престижа военной службы, сохранение и преумножение патриотических традиций, формирование готовности и практической способности к выполнению гражданского долга. Отряд юнармейцев достойно выступил на районном смотре строя и песни юнармейских отрядов местного отделения ВВПОД «ЮНАРМИЯ» Ровеньского района  в мае 2018 года (ответственный Божко А. В.).

С целью правового просвещения и повышения потребительской культуры учащихся  реализуется план мероприятий по реализации стратегии развития региональной системы прав потребителей в Ровеньском районе на 2011-2020 годы.
В рамках реализации вышеназванного плана мероприятий регулярно проводятся рейды «Подросток: табак, алкоголь», направленных на выявление и пресечение фактов продажи табака и алкоголя несовершеннолетним. Актуализация проблемы  здоровья детей на сегодняшний день требует качественно нового подхода к воспитанию и обучению в образовательном учреждении.

Работа по сохранению и укреплению здоровья в школе  осуществлялась по трем направлениям:

1. профилактика и оздоровление – физкультминутки во время учебного процесса для активации работы головного мозга и релаксации органов зрения, обучение навыкам самоконтроля и самодиагностики, питание, физкультурно-оздоровительная работа;

2. образовательный процесс – использование здоровьесберегающих образовательных технологий, рациональное расписание;

3. информационно-консультативная работа – классные часы, родительские собрания, внеклассные мероприятия, направленные на пропаганду здорового образа жизни: спортивные соревнования.

Вся внеклассная спортивно-массовая и оздоровительная работа проводилась  согласно плану. 

Каждый учитель коллектива организовывал свою деятельность по оздоровлению детей,  формированию у них ориентации на здоровый образ жизни и по улучшению физического и нравственного воспитания обучающихся. 

В школе ведётся работа по формированию здорового образа жизни (правильное питание,  активная деятельность, профилактика вредных привычек). Главной задачей педагогов является формирование устойчивости подрастающего поколения к наркогенной информации, способности выдерживать наркогенный соблазн, умение противостоять давлению тех, кто вовлекает их в потребление того или иного наркотического и токсического вещества, предостеречь молодёжь от первых пагубных шагов, доказать, что приобщение к наркотикам – это дорога в никуда. 

Учителем физической культуры проводятся спортивные соревнования, как в рамках школьного плана, так и в рамках районной Спартакиады школьников. 
Планы классных руководителей предусматривали реализацию целенаправленных мероприятий по укреплению и сохранению здоровья обучающихся, пропаганде здорового образа жизни в разделе «Здоровье». Каждым классным руководителем разработан и реализован комплекс мер по охране и укреплению здоровья детей, включающий в себя организацию и проведение каникулярного отдыха детей, инструктажей по правилам техники безопасности, мероприятий по профилактике частых заболеваний обучающихся, детского травматизма на дорогах, наркомании, токсикомании, табакокурения, встреч родителей и детей с представителями правоохранительных органов, медработниками, участие коллектива класса в  спортивных внутришкольных мероприятиях. 

С особым удовольствием  обучающиеся принимали  участие в таких акциях, как: «Чистый двор», «День птиц», «День Земли», «День воды», «Первоцвет», «С любовью к России делами добрыми едины»,  а также  в конкурсах рисунков, плакатов, рефератов  по экологии и экологической безопасности. Учащимися, родителями и педагогами школы ведётся  большая работа по  благоустройству школьного двора: убрана территория, проведена посадка цветов и деревьев. Кроме того, в мероприятиях  по экологическому воспитанию школьного и  муниципального уровнях обучающиеся школы занимали  призовые места.

С письменного согласия родителей в школе проведена следующая работа:

· организованы дежурства по уборке территорий и помещений школы;

· в течение года обучающиеся под руководством классных руководителей принимали активное участие в трудовых десантах по уборке и благоустройству пришкольной территории, 

· обучающиеся 5-11  классов оказывали посильную помощь одиноким пенсионерам села.

Работа по нравственно - эстетическому воспитанию проводилась в соответствии с общешкольным планом работы,  планами классных руководителей.

В системе воспитательной работы по нравственно-эстетическому воспитанию самыми яркими были праздники: День Знаний, День Учителя, Осенний бал, Новогодний карнавал, «Рыцарский турнир», «Защитники», Последний звонок, Выпускные вечера, Международный день защиты детей, в  которых принимали активное участие обучающиеся 1 – 11  класса. 

Необходимо отметить хорошую подготовку праздничных мероприятий обучающимися школы. Однако некоторым  классным руководителям необходимо больше уделять внимания качеству подготовке к массовым мероприятиям, привлекать  обучающихся всех начальных классов.

В течение 2017-2018 учебного года наметилась тенденция активизации участия классов в различных школьных, внеклассных и внешкольных мероприятиях.  Но, тем не менее,  в течение года наблюдалась пассивность некоторых классных руководителей в подготовке к различным мероприятиям. 

Повышению общественной активности школьников способствовало развитие ученического самоуправления, которое является актуальной социально-педагогической задачей. 

По традиции, в сентябре было проведено собрание школьников. Лидером была избрана обучающийся 10 класса – Сидоренко О., которая являлась активным участником районной детско-юношеской организации «Я - лидер!».

Организация работы по профилактике ПАВ и формированию основ ЗОЖ  занимала ведущее место в деятельности органов ученического самоуправления. Основное внимание уделяется работе с подростками по профилактике употребления наркотических и психоактивных  веществ. Обучающиеся принимали активное участие  в акциях «Спорт, как альтернатива пагубным привычкам», «Пока не пришла беда» и др.  

В реализации воспитательных задач, стоящих перед  школой, большое значение имеет также развитие мотивационной сферы  личности, ее стремления  к познанию и творчеству, создание условий для личностного роста, реализация собственных способностей и склонностей ребенка. 

Поэтому в школе в 2017-2018 учебном году работало 10 объединений дополнительного образования. 

Кроме того, значительной составляющей воспитательного процесса в школе, в рамках реализации ФГОС НОО и ООО, является организация второй половины дня, выделенной в категорию «внеурочная деятельность». Главная миссия внеурочной деятельности – тесное сотрудничество и взаимодействие, как механизма обеспечения полноты и цельности образования в целях осуществления взаимных интересов и достижения единства. 

Реализация программ внеурочной деятельности четко направлена на поэтапное достижение трех уровней результатов: приобретение школьником социальных знаний, формирование позитивных отношений школьника к базовым ценностям общества (человек, семья, Отечество, природа, мир, знания, труд, культура), ценностного отношения к социальной реальности в целом; получение школьником опыта самостоятельного социального действия.

В 2017-2018 учебном году в школе велась работа школьного совета профилактики правонарушений. 

Вся работа осуществлялась в тесном взаимодействии инспектора по охране прав детства, классных руководителей, учителей-предметников, руководителей объединений дополнительного образования, родителей обучающихся, представителей общественных объединений.

Согласно плану воспитательной работы, в целях предупреждения и профилактики правонарушений несовершеннолетних в школе осуществлялась следующая деятельность:

·  диагностическая работа: изучение детей и семей; составление психолого – педагогических карт на обучающихся; наблюдение за адаптацией школьников 1, 5, 10 классов; составление социальных паспортов обучающихся, класса;

· работа с родителями: педагогическое просвещение на классных и общешкольных родительских собраниях; консультации; изучение семьи через беседы, рейды, составление акта обследования жилищно – бытовых условий, анкетирование. Необходимо уделять особое внимание ранней профилактике семейного неблагополучия и выявление семей, находящихся в социально опасном положении;

· работа с педагогами: учебно – просветительская работа на заседаниях методического объединения классных руководителей; отчёт при заместителе директора по различным вопросам: система индивидуально – профилактической работы с обучающимися, система работы с семьей, ранняя профилактика негативных проявлений в поведении обучающихся;

· работа с обучающимися: традиционными и эффективными стали такие мероприятия как: проведение акций: «Внимание дети»; операция «Подросток»; операция «Каникулы», «Знать, чтобы жить », «Я выбираю спорт как альтернативу пагубным привычкам» и другие. Особо вовлечение «трудных» учащихся в различные виды социальной деятельности;
· рейды во внеурочное, каникулярное, вечернее время с участием представителей инспекции по делам несовершеннолетних.

В соответствии с распоряжением управления образования о проведении Всероссийской межведомственной операции «Подросток» и во исполнение областной целевой программы «Профилактика безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних» была проведена операция «Всеобуч» по учету детей, не обучающихся в общеобразовательных учреждениях, и детей, не имеющих постоянного места жительства. Детей данной категории на территории, закрепленной за учреждением, выявлено не было. 

Была проведена диагностика семей обучающихся, скорректирован банк данных «Семья». 

Большое влияние на поведение школьников оказывает социально – психологическая атмосфера в школе, изучению которой уделялось особое внимание Совета профилактики в течение всего учебного года. 

Также советом профилактики уделялось внимание профилактике правонарушений и вредных привычек в подростковой среде. Важно, что профилактическая деятельность с учащимися осуществлялась во взаимодействии школьной администрации, классных руководителей, родителей, работников учреждений дополнительного образования детей, сотрудников органов внутренних дел.

Одним из определяющих факторов успешного функционирования школы являлось обеспечение безопасности жизнедеятельности обучающихся. 
В течение учебного года преподавателем-организатором ОБЖ оказывалась методическая помощь классным руководителям, учителям, руководителям экскурсий, походов по вопросам безопасности обучающихся, были организованы их инструктажи.

В сентябре прошла операция "Внимание, дети!". Каждый обучающийся школы имеет на руках схему с обозначением наиболее безопасного пути в школу  и домой. Для изучения правил дорожного движения в коридорах школы вывешены стенды по безопасности дорожного движения. 

Несмотря на положительные моменты, в следующем учебном году необходимо продолжить  работу по профилактике правил дорожного движения, здорового образа жизни.

Работа с родителями, по сравнению с предыдущим годом, еще более активизировалась. Об этом говорит более высокая явка родителей на собрания, заинтересованность родителей делами школы, многие родители оказывали помощь школе в ремонте, в организации питания. Больше родителей стало приходить на школьные праздники, участвовать в организации дополнительного образования. 

Систематически проводились классные родительские собрания, разнообразные по формам (организационные, тематические, итоговые, собрания-диспуты). 

Стало традиционным проведение в школе совместных торжественных мероприятий, посвященных Дню пожилых людей, Дню матери, праздникам 8 Марта и 23 февраля, спортивные встречи, походы, экскурсионные поездки, выпускные вечера. 
7.1.Выступила Березовская В. А. Она предложила считать работу классных руководителей в 2017-2018 учебном году эффективной, способствующей достижению поставленных воспитательных целей в каждом классном коллективе, школе.

Решение. Классным руководителям в 2018-2019 учебном году:

проводить качественную диагностику познавательных интересов и качеств личности и  учитывать результаты диагностирования при планировании работы с классом;


продолжить работу по гражданско-патриотическому воспитанию;


повысить активность классных руководителей и классов к подготовке и проведению мероприятий различной направленности;  


продолжать работу по профилактике ПАВ с целью формирования социальной активности и профилактики правонарушений в подростковой среде;


продолжать работу по повышению эффективности системы ученического самоуправления в школе на уровне классов, а также активизировать работу ученического самоуправления, классных самоуправлений для повышения доли участия школьников в формировании своего здоровья;


продолжать работу в плане сохранения и укрепления здоровья обучающихся, воспитания стремления к ЗОЖ, обеспечения условий безопасности жизнедеятельности обучающихся.

Председатель                       Н. А. Мороз

Секретарь                   Е. Г. Сидоренко
Протокол № 13

 заседания педагогического совета 

МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа»

 от 22.06.2018 г.

Начало работы педсовета: 10.00

Окончание работы педсовета: 10.30

Явочный лист:

Мороз Н. А. _______________
Сидоренко Е. Г.____________

Харьковская Н. Н.__________

Беденко С. В.______________

Березовская В. А.___________

Божко А. В.________________

Бондарь В. И._______________

Власенко Е. А.______________

Денисенко Н. Е._____________

Клещева Л. А.______________
Коновалова Л. С.____________
Плахотина Н. Н.____________

Рыбалко Т. С._______________

Снеговская Л. А.____________

Сушкова Ж. И.______________
Браташ В. А.________________

Бондаренко Ю. В._____________

Повестка:

1.О выпуске обучающихся 9 класса и вручении им аттестатов об основном общем образовании.

2.О награждении обучающегося 9 класса Яхнева Д. Похвальной грамотой «За особые успехи в изучении отдельных предметов».

1.Слушали директора Мороз Н. А. Она сообщила о том, что государственная итоговая аттестация за курс основной школы завершена. Выпускники сдавали ОГЭ по русскому языку, математике, предметам по выбору. Результаты экзаменов по выбору также  влияют на получение аттестата, поэтому обучающимся, успешно славшим экзамены по всем четырём предметам, будут вручены аттестаты об основном общем образовании.

2.1.Выступила Харьковская Н. Н., классный руководитель 9 класса. Она предложил считать окончившими основную  школу обучающихся 9 класса:

Алейник Алину Викторовну

Божко Захара Алексеевича

Бугрим Екатерину Александровну

Максиян Екатерину Олеговну

Титову Анну Андреевну

Яхнева Данила Алексеевича

и выдать им аттестаты об основном общем образовании, как имеющим удовлетворительные оценки по всем предметам основной школы, а также успешно прошедшими государственную итоговую аттестацию.

Голосовали:

«За» 17 человек

«Против» 0 человек

«Воздержались» 0 человек

Решение. Считать окончившими основную школу обучающихся 9 класса:

Алейник Алину Викторовну

Божко Захара Алексеевича

Бугрим Екатерину Александровну

Максиян Екатерину Олеговну

Титову Анну Андреевну

Яхнева Данила Алексеевича

и выдать им аттестаты об основном общем образовании, как имеющим удовлетворительные оценки по всем предметам основной школы, а также успешно прошедшими государственную итоговую аттестацию.

2.Слушали Мороз Н. А. Она сообщила, что в соответствии с Положением о мерах поощрения учащихся МБОУ «Харьковская СОШ» Похвальной грамотой «За особые успехи в изучении отдельных предметов» награждаются выпускники 9 класса при условии, что выпускник не получает аттестат об основном общем образовании с отличием, четвертная, годовая и итоговая отметка «5» по данному предмету в 8-9 классах, сдача экзамена по данному предмету на «5» в 9 классе. Таким требованиям соответствуют результаты обучения обучающегося 9 класса Яхнева Данила.

5.1.Выступила Сидоренко Е. Г. Она внесла предложение наградить Похвальной грамотой  «За особые успехи в изучении отдельных предметов» (по учебному предмету «Обществознание») обучающегося 9 класса Яхнева Данила.

«За» - 17 человек

«Против»  - 0 человек

«Воздержались» - 0 человек

Решение. Наградить Похвальной грамотой  «За особые успехи в изучении отдельных предметов» (по учебному предмету «Обществознание») обучающегося 9 класса Яхнева Данила.

Председатель                       Н. А. Мороз

Секретарь                   Е. Г. Сидоренко
Протокол № 14

 заседания педагогического совета 

МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа»

 от 22.06.2018 г.

Начало работы педсовета: 11.00

Окончание работы педсовета: 11.30

Явочный лист:

Мороз Н. А. _______________
Сидоренко Е. Г.____________

Харьковская Н. Н.__________

Беденко С. В.______________

Березовская В. А.___________

Божко А. В.________________

Бондарь В. И._______________

Власенко Е. А.______________

Денисенко Н. Е._____________

Клещева Л. А.______________
Коновалова Л. С.____________
Плахотина Н. Н.____________

Рыбалко Т. С._______________

Снеговская Л. А.____________

Сушкова Ж. И.______________
Браташ В. А.________________

Бондаренко Ю. В._____________

Повестка:

1.О выпуске обучающихся 11 класса и вручении им аттестатов о среднем общем образовании, о награждении медалью «За особые успехи в учении».


1.Слушали директора Мороз Н. А. Она сообщила о том, что государственная итоговая аттестация за курс средней школы завершена. Выпускники сдавали ЕГЭ по русскому языку, математике (базовый и профильный уровень), предметы по выбору. Результаты экзаменов по выбору не влияют на получение аттестата, поэтому обучающимся, успешно славшим экзамены по русскому языку и математике, будут вручены аттестаты о среднем общем образовании.

2.1.Выступила Сидоренко Е. Г., классный руководитель 11 класса. Она предложила считать окончившими среднюю школу обучающихся 11 класса:

Максименко Анну Васильевну

и выдать ей аттестат о среднем образовании с отличием, как имеющей отличные оценки по всем предметам средней школы, а также успешно прошедшую государственную итоговую аттестацию:

 наградить Максименко Анну Васильевну медалью «За особые успехи в учении»;

Змушко Михаила Андреевича

Рыбальченко Ивана Александровича

и выдать им аттестаты о среднем образовании, как имеющим удовлетворительные оценки по всем предметам средней школы, а также успешно прошедшим государственную итоговую аттестацию;

Скуридину Анастасию Александровну

и выдать ей справку об обучении в школе, как имеющей неудовлетворительную оценку по результатам ЕГЭ по учебному предмету «Математика».
Голосовали:

«За» 17 человек

«Против» 0 человек

«Воздержались» 0 человек

Решение. Считать окончившими среднюю школу обучающихся 11 класса:

Змушко Михаила Андреевича

Максименко Анну Васильевну

Рыбальченко Ивана Александровича

и выдать им аттестаты о среднем образовании (Максименко А. – аттестат с отличием), как имеющим удовлетворительные оценки по всем предметам средней школы, а также успешно прошедшими государственную итоговую аттестацию;

 наградить медалью «За особые успехи в учении» Максименко А.; 
выдать Скуридиной А. справку об обучении в школе, как имеющей неудовлетворительную оценку по результатам ЕГЭ по учебному предмету «Математика

Председатель                 Н. А. Мороз

Секретарь                    Е. Г. Сидоренко

Протокол № 15

 заседания педагогического совета 

МБОУ «Харьковская средняя общеобразовательная школа»

 от 02.07.2018 г.

Начало работы педсовета: 10.00

Окончание работы педсовета: 12.00

Явочный лист:

Мороз Н. А. _______________
Сидоренко Е. Г.____________

Харьковская Н. Н.__________

Беденко С. В.______________

Березовская В. А.___________

Божко А. В.________________

Бондарь В. И._______________

Власенко Е. А.______________

Денисенко Н. Е._____________

Клещева Л. А.______________
Коновалова Л. С.____________
Плахотина Н. Н.____________

Рыбалко Т. С._______________

Снеговская Л. А.____________

Сушкова Ж. И.______________
Браташ В. А.________________

Бондаренко Ю. В._____________

Повестка:

 1.О выпуске обучающейся 9 класса и вручении аттестата об основном общем образовании.

2.Рассмотрение учебных планов на 2018-2019 учебный год:

 ФГОС НОО 1-4

ФГОС ООО 5-8
ФКГОС ООО 9

ФКГОС СОО 10-11

План внеурочной деятельности НОО

План внеурочной деятельности ООО

Учебный план по дополнительному образованию
3.Рассмотрение плана учебно – воспитательной работы на 2018-2019 учебный год.
1.Слушали директора Мороз Н. А. Она сообщила о том, Крайнюченко Э. сдала ОГЭ по математике 28.06.2018 г., получила оценку «4». Мороз Н. А. предложила считать Крайнюченко Эллину Павловну окончившей основную  школу и выдать ей аттестат об основном общем образовании, как имеющей удовлетворительные оценки по всем предметам основной школы, а также успешно прошедшими государственную итоговую аттестацию.

Голосовали:

«За» 17 человек

«Против» 0 человек

«Воздержались» 0 человек

Решение. Считать окончившей основную школу обучающуюся 9 класса:

Крайнюченко Эллину Павловну
и выдать ей аттестат об основном общем образовании, как имеющей удовлетворительные оценки по всем предметам основной школы, а также успешно прошедшей государственную итоговую аттестацию.

2.Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила присутствующих с проектами учебных планов на 2018-2019 учебный год:

 Учебный план ФГОС НОО 1-4;

Учебный план ФГОС ООО 5-8;
Учебный план ФКГОС ООО 9;
Учебный план ФКГОС СОО 10-11;
План внеурочной деятельности НОО;
План внеурочной деятельности ООО;
Учебный план по дополнительному образованию.


2.1.Выступила Харьковская Н. Н. Она предложила передать учебные планы на утверждение директору школы.


Решение. Передать на утверждение директору школы учебные планы:

Учебный план ФГОС НОО 1-4;

Учебный план ФГОС ООО 5-8;
Учебный план ФКГОС ООО 9;
Учебный план ФКГОС СОО 10-11;
План внеурочной деятельности НОО;
План внеурочной деятельности ООО;
Учебный план по дополнительному образованию.


3. Слушали Сидоренко Е. Г. Она ознакомила присутствующих с планом учебно – воспитательной работы на 2018-2019 учебный год.

3.1.Выступила Власенко Е. А. Она предложила передать план учебно – воспитательной работы на 2018-2019 учебный год  на утверждение директору школы.


Решение. Передать индивидуальный план учебно – воспитательной работы на 2018-2019 учебный год на утверждение директору школы.

Председатель                       Н. А. Мороз

Секретарь                   Е. Г. Сидоренко
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